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Zusammenfassung

Die Rekonstruktionswelle

Seit den 1980er Jahren entwickelt sich in
Deutschland eine Rekonstruktionswelle,
die vor allem nach der Wiedervereinigung
einen besonderen Aufschwung in Ost-
deutschland genommen hat, aber auch in
der alten Bundesrepublik inzwischen vie-
le Facetten aufweist. Ein innerer Zusam-
menhang besteht sowohl in den gemeinsa-
men Rahmenbedingungen als auch in der
Art und Weise, wie die Vorhaben offent-
lich diskutiert werden und sich gegensei-
tig und in der Folge sogar die rekonstruk-
tionsskeptische Denkmalpflege-Profession
beeinflussen. Insgesamt weist die Rekons-
truktionswelle postmoderne Tendenzen
auf. In ihrem Gefolge gehen die Positions-
bestimmungen zum Thema weit auseinan-
der, ohne dass dadurch eine Verséhnung
von Positionen zu Einzelvorhaben méglich
wire, die jeweils in Entscheidungsverfah-
ren vor Ort gefunden werden miissen.

Gesellschaftliche Rahmenbedingungen
und Hintergriinde

Der Wunsch nach Rekonstruktion speist
sich aus vielen - teils sehr unterschiedli-
chen, teils eng verkniipften - gesellschaft-
lichen Tendenzen. Es wurden Erkldrungs-
ansidtze aus den Politik-, den Sozial- und
den Kulturwissenschaften zusammenge-
tragen und zueinander in Beziehung ge-
setzt. Es wurde auf diese Weise versucht,
der Vielfalt der Ursachen fiir ein Engage-
ment im Rahmen von Wiederaufbauvor-
haben Rechnung zu tragen und moglichst
viele der unterliegenden gesellschaftlichen
Stromungen zu erfassen. Dabei wurden
gesellschaftliche = Rahmenbedingungen
und Hintergriinde der deutschen Rekons-
truktionswelle erldutert.

Der Denkmalpflege in Wissenschaft und
Praxis sowie dem Wiederaufbau nach dem
Krieg bilden zwar tiber die Jahrzehnte viel-
schichtige, aber dennoch insgesamt mit
der architektonisch-stddtebaulichen Mo-
derne verwandte Denktraditionen, die ih-
ren Hohepunkt in der Charta von Venedig
haben. Sie bestétigt eine rekonstruktions-
kritische Fachposition, die im Kern auf
Dehio zuriickgeht und sehr vorsichtig in
der unmittelbaren Nachkriegszeit sowie
intensiver im Rahmen der aktuellen Re-
konstruktionswelle hinterfragt wird (vgl.
Kap. 3.2).

Im Weiteren werden grundsétzliche ge-
sellschaftliche und sozialpsychologische
Dispositionen (vgl. Kap. 3.3) von in der
Nachmoderne bzw. im Spétkapitalismus
aufgetretenen gesellschaftlichen Wandel
unterschieden (vgl. Kap. 3.4).

Als einer der grundsidtzlichen Hinter-
griinde wird ein spezifisch deutscher Um-
gang mit den Themen Kitsch und Nostal-
gie (vgl. Kap. 3.31) unterstellt, der auch das
Verhiltnis von Original und Fédlschung be-
rithrt. Kitsch wird als ein Phinomen be-
griffen, das erst mit der Herausbildung des
Biirgertums und noch stdrker mit der Kon-
sumgesellschaft {iberhaupt eine gesell-
schaftliche Wirkung entfalten konnte. Kit-
schgegenstinde und -kunstwerke werden
mit bereits erlebten Gefiihlen verkniipft
und dadurch wiederholbar gemacht. Je
niichterner und schnelllebiger eine Gesell-
schaft wird, desto stiarker hat auch Kitsch
Konjunktur: Kitsch erfiillt das Bediirfnis
nach Geborgenheit, er gleicht emotiona-
le Defizite aus, ermoglicht eine kurzzei-
tige Flucht aus der Realitédt und regt nicht
zu sehr zu Reflexion an. Gerade nostalgi-
sche Kitschgegenstdnde erfreuen sich gro-
Rer Beliebtheit, da ihre Formen bereits
einmal kognitiv verarbeitet wurden und
so der Rezipientenseite eine ,Verschnauf-
pause“ gonnen. In der Architektur werden
fiir verschiedene Stile und Geb&dudearten
Kitschtendenzen ausgemacht. Auch Re-
konstruktionen kénnen unter bestimmten
Umstédnden als Kitschobjekte gelten.

Ausgehend von der Beobachtung, dass des
Ofteren ein weitgehend unreflektierter Zu-
sammenhang zwischen Rekonstruktivis-
mus und einer romantischen Stréomung
(vgl. Kap. 3.32) beschrieben wird, wird die-
ser mogliche Zusammenhang maQgeb-
lich anhand Safranskis (2007) ,Romantik.
Eine deutsche Affire“ untersucht. Dabei
zeigt sich, dass die Epoche der Romantik
in ihrem individualistischen und passiven
Kern eher der Haltung mancher Rekonst-
ruktionskritikerinnen entspricht, wahrend
im spéteren Fortleben und der Weiterent-
wicklung des ,romantischen Gedankens“
erhebliche Parallelen zur verschiedenen
Aspekten der Rekonstruktionssehnsucht
festzustellen sind. Auch die besondere Be-
tonung des ,Romantischen innerhalb der
deutschen Kulturgeschichte findet eine
baukulturelle Parallele in der besonders
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starken politischen Aufladung von Archi-
tektur und Stadtebau.

Aus der Untersuchung der historischen
Phidnomene von Reliquienkult, Heiligen-
verehrung und Volksreligiositdt ergeben
sich — sofern man sédkulare und ersatzre-
ligiose Formen nicht aus einer religions-
wissenschaftlichen Sicht ausschlieft -
zahlreiche Parallelen zur gegenwirtigen
Rekonstruktionswelle (vgl. Kap. 3.33). So
besteht in beiden Fillen ein wesentlicher
Konflikt um die Deutung von Authentizi-
tdt, es werden unterschiedliche Wertun-
gen zwischen der Auffassung und Han-
deln der Bevolkerung in der Auslegung
der Elitenkultur deutlich und es zeigt sich,
dass empfundene religiose bzw. kulturel-
le Liicken durch die jeweilige Gesellschaft
durch neue Kultformen zu schliefen ver-
sucht werden. Schlieflich wird auch auf
die jeweilige Bedeutung materieller Spu-
ren, ,heiliger bzw. besonderer Orte und
Bilder verwiesen.

Weiterhin hat in Deutschland in den letz-
ten 25 Jahren ein Wandel in der Erinne-
rungskultur stattgefunden (vgl. Kap. 3.34).
Das gesellschaftliche Klima hat sich da-
hingehend gedndert, dass zunehmend
auch ein Gedenken der deutschen Opfer,
menschlicher wie baulicher, méglich wird,
ohne dass ein Verdacht der Relativierung
der deutschen Schuld im Zweiten Welt-
krieg aufkommt. Orte gelten aufgrund ih-
rer relativen Stabilitdt als besondere Form
von Erinnerungsmedien. Sie werden da-
her als Schauplétze der Vergangenheit an-
gesehen, die auch noch fiir die Gegenwart
von Bedeutung sind. Nach der Generation,
die den Krieg selbst miterlebt hat und der
darauf folgenden, die sich extrem kritisch
mit Deutschland im Nationalsozialismus
auseinander gesetzt hat, konnen die jun-
gen Erwachsenen heute unverkrampfter
mit dem Thema umgehen, was auch die
Bemiihungen um den Wiederaufbau von
im Krieg zerstorten Gebduden vereinfacht.
Dieser Abschnitt stellt den Ubergang zum
Kapitel 3.4 dar, in dem neuere gesellschaft-
liche Verdnderungen beschrieben, auf die
Rekonstruktionswelle bezogen und vor
dem Hintergrund der Infragestellung der
architektonisch-stddtebaulichen Moderne
(vgl. Kap. 3.41) diskutiert werden.

Ehemals identitdtsstiftende Merkmale wie
Erwerbsarbeit und Geschlechterrollen ver-
lieren seit einigen Jahrzehnten rapide an
Bedeutung (vgl. Kap. 3.42). Dadurch wer-
den andere Identitdtsanker, z.B. raumbe-

zogene wie der Wohnort, immer wichtiger.
Den Individuen kommt es in diesem Zu-
sammenhang darauf an, sich zwar einer-
seits einer Gemeinschaft zuordnen und
sich so mit ihr identifizieren zu kénnen,
andererseits aber auch von anderen abset-
zen zu konnen. Die so entstehende perso-
nale und kollektive Identitdt muss bewusst
hergestellt werden. Architektur und De-
sign — und demnach auch das Vorhanden-
sein besonderer und lokale Tradition wi-
derspiegelnder Gebédude - sind sowohl fiir
Einzelpersonen als auch fiir Stdadte belieb-
te Hilfsmittel zur Distinktion und Selbst-
stilisierung.

Durch die Ausdifferenzierung der Gesell-
schaft, der zunehmenden Rationalisierung
und Auflosung traditionaler Einbindun-
gen, ist es den Individuen geboten, ande-
re Mdoglichkeiten zu finden, ihre soziale
Zugehorigkeit nach aulen kommunizie-
ren. Rekonstruktionen sind unter Umstin-
den eine solche Moglichkeit, da sie (vgl.
Kap. 3.43) einer Stadt und damit auch ih-
ren Bewohnern Besonderheit und Einzig-
artigkeit verleihen. Zudem minimieren sie
aber das Risiko der Einzelnen, das sie in
einer individualisierten Gesellschaft in al-
len Lebensbereichen tragen, da sie mit ih-
rer traditionellen Asthetik an Altbekann-
tes ankniipfen und die Betrachter und
Nutzern sich nicht auf etwas Neues einlas-
sen miissen. Es wird in diesem Abschnitt
versucht, aus verschiedenen Milieuzuord-
nungen potenzielle Beflirwortern von Re-
konstruktionen zu identifizieren.

Auch die Sehnsucht nach Heimat (vgl. Kap.
3.44) istin einer mobilen Gesellschaft nicht
zu unterschétzen. So entstehende Heimat-
losigkeitsempfindungen, wirtschaftliche
und kulturelle Globalisierungsprozesse
und ein damit einhergehender gefiihlter
Verlust lokaler Einzigartigkeit werden als
Grundlage fiir eine erneute Konjunktur
gesehen. Im Gegensatz zu fritheren Hei-
matbegriffen hat der moderne eine akti-
ve Komponente, die die bewusste Aneig-
nung eines Ortes als (Wahl-)Heimat und
das lokale gesellschaftliche Engagement
vorsieht. Dazu gehort die Trauer um den
Verlust an historischer Bausubstanz. Der
neuen Architektur wurde die Symbolqua-
litdt abgesprochen. Ohne diesen essenziel-
len Bestandteil der gebauten Umwelt wer-
de es den Bewohnern unmaoglich gemacht,
sich in ihr zu orientieren, sich mit ihr zu
identifizieren und sie in der Konsequenz
als Heimat anzuerkennen. Der Wunsch
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nach einer vertrauten, personlich gestalte-
ten und nicht nur rein funktionalen Krite-
rien entsprechenden Umgebung entstand
also und fiihrte zu einer neuen, offenen
Betrachtungsweise von Heimat, in der ge-
meinsam mit anderen selbst an ihrer Ge-
staltung mitgewirkt wird. Auch ortspoly-
game Menschen konnen demnach eine
oder mehrere Heimaten haben, die ne-
beneinander stehen oder nacheinander
an verschiedenen Punkten der Biographie
als solche anerkannt werden. Zu der Hin-
wendung zur Tradition und dem Bezug auf
die Vergangenheit kommt eine aktive Mit-
arbeit an der zukiinftigen Gestalt der hei-
matlichen Umgebung hinzu. Dabei ist
Heimat nur noch eines von mehreren iden-
titdtsstiftenden Elementen des postmoder-
nen Menschen und als solches weniger ex-
klusiv geworden. Auch Konservativismus
und Suche nach Leitkultur (vgl. Kap. 3.45)
werden bisweilen als Faktor genannt.

Aufgrund des hohen Wohlstandsniveaus
in der Bundesrepublik ldsst sich die Basis-
motivation fiir die Handlungen der Men-
schen nicht mehr auf die Beseitigung
eines Mangels, auf das Uberleben zuriick-
fithren. Diese ist vielmehr vorrangig an
der Gestaltung eines subjektiv als schon
und aufregend empfundenen Lebens, also
am Erleben orientiert (vgl. Kap. 3.46). Da-
bei differenzieren sich Erlebnisbediirfnis-
se anhand von verschiedenen Erlebnismi-
lieus immer weiter aus. Diese Entwicklung
spielt auch fiir die moderne Stadtentwick-
lungspolitik eine Rolle: Die Innenstddte
werden zunehmend als ,Gesamterlebnis®
wahrgenommen, in denen sich kulturelle
und wirtschaftliche Funktionen konzent-
rieren, und in denen durch vielfiltige und
intensive Nutzung Urbanitdt und metro-
politanes Flair hervorgebracht werden sol-
len. Rekonstruktionen konnen in diesem
Zusammenhang das Rahmen gebende
Element fiir ein Erlebnis darstellen. Auch
in diesem Abschnitt wird versucht, Rekon-
struktionsbefiirwortern den von Schulze
(1992) identifizierten Erlebnismilieus zu-
zuordnen. Die Erlebnisgesellschaft fiihrt
auch zu einer stdrkeren Eventisierung und
Festivalisierung im Stadtraum, mithil-
fe derer sich Stéddte selbst inszenieren. Sie
werden von Touristen wie von Einheimi-
schen vor allem ihres Erlebniswerts we-
gen aufgesucht, zu dem auch rekonstru-
ierte Gebdude beitragen. Die Authentizitat
eines Ortes oder eines Gebdudes spielt im
Zuge dessen eine zunehmend untergeord-
nete Rolle.

Wiederaufbauprozesse

Die Entscheidungsprozesse zu Wiederauf-
bauverfahren werden von einem unmittel-
baren politischen Umfeld beeinflusst. Bis
zu einem gewissen Grad gilt das fiir das je-
weils herrschende Klima, das in den spé-
ten 1970er und frithen 1980er Jahren durch
erste realisierte Rekonstruktionsvorhaben
(vgl. Kap. 4.1), die nicht mehr dem Nach-
kriegswiederaufbau zugerechnet werden
konnen, tendenziell zugunsten eines sich
herausbildenden Bewusstseins iiber die
vermeintliche bauliche Machbarkeit von
Geschichte verandert wurden.

In der westlichen Welt haben Institutionen
des biirgerschaftlichen Engagements (vgl.
Kap. 4.21) seit den 1970er Jahren stark an
Einfluss auf politische Entscheidungen ge-
wonnen. Besonders in Deutschland fand -
mit der Studierendenbewegung der spéten
1960er Jahre als Katalysator — eine weit rei-
chende Modernisierung und Politisierung
der Gesellschaft statt, im Zuge derer sich
eine Vielzahl basisdemokratischer Bewe-
gungen und Organisationen griindete. Auf
dem engagierten Biirger bzw. der engagier-
ten Biirgerin lasten vielfédltige und sich ste-
tig erweiternde Hoffnungen — nicht zuletzt
die, sie konnten in Zeiten chronisch knap-
per offentlicher Kassen und im Zuge eines
fortschreitenden Riickzug des Staates des-
sen vormalige Aufgaben teilweise iiber-
nehmen und gleichzeitig eine befiirchtete
gesellschaftliche Erosion im Sinne des von
Putnam (2000) fiir die Vereinigten Staaten
konstatierten ,Bowling Alone“ verhindern.
Die Biirger treibt meist aber eine eigene
und ganz individuelle Kombination von
Motivationen, die in diesem Abschnitt auf-
gezeigt werden. Zudem ldsst sich feststel-
len, dass das ungezwungene, das informel-
le Engagement immer stirker nachgefragt
wird: Engagement ja, langfristige Mit-
gliedschaften eher nein. Selbst wenn die
Engagierten sich oft iiber Jahre hinweg fiir
eine Sache einsetzen bzw. fiir eine Organi-
sation arbeiten, genieBen sie dennoch die
lockeren Strukturen dieser Art der post-
traditionalen Vergemeinschaftung, die ih-
nen die Moglichkeit geben, jederzeit ,Nein“
zu sagen und sich anderweitig zu orientie-
ren. Ein Einsatz fiir Rekonstruktionen bie-
tet beispielsweise die Moglichkeit, sich ei-
nem relativ {iberschaubaren Projekt mit
hoher Auflenwirkung anzuschlieBen, das
- selbst wenn es sich iiber viele Jahre hin-
zieht — immer noch ungleich konkreter
und Erfolg versprechender scheint als das
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Engagement zur Losung eines komplexen
gesellschaftlichen Problems wie Arbeits-
losigkeit oder Rechtsextremismus. Es wird
abschlieBend versucht, eine potenziell Zu-
ordnung der verschiedenen Motivations-
bausteine zu Wiederaufbaubefiirwortern
vorzunehmen.

Die politischen und gesellschaftlichen
Auseinandersetzungen um Wiederauf-
bau-vorhaben spiegeln auch das Verhilt-
nis und die Kommunikation von Experten
und Laien wider (vgl. Kap. 4.22). Wahrend
Initiativen fiir originalgetreue Rekonst-
ruktionen zumeist von Laien ausgehen
(seien es Biirgerinitiativen, Stadtpolitiker
oder Unternehmer), sind es immer wieder
Teile der Architektenschaft, des Kultur-
journalismus und der institutionalisier-
ten Denkmalpflege, die aus ihrem fachli-
chen Zugang heraus kritische Positionen
formulieren.

Eine eingehende Auseinandersetzung
mit den jlingeren Ergebnissen der Popu-
lismusforschung zeigt Zusammenhinge
zwischen populistischen Tendenzen in-
nerhalb des bundesrepublikanischen poli-
tischen Systems und Form und Inhalt der
postmodernen Rekonstruktionswelle, die
beide innerhalb der vergangen dreiGig Jah-
re verortet werden kénnen (vgl. Kap. 4.23).
Dabei wird zunéchst auf (architektur-)po-
pulistische Argumente innerhalb der loka-
len Debatten um Wiederaufbauvorhaben
verwiesen. Dann wird auch verdeutlicht,
dass populistische Tendenzen innerhalb
der bestehenden Parteiendemokratie die
Durchsetzung biirgerlicher Rekonstruk-
tionswiinsche fordern. Dies scheint aller-
dings weniger fiir die vermehrt festzustel-
lenden plebiszitdren Elemente der lokalen
Demokratie zuzutreffen. Ebenso wenig
wird davon ausgegangen, dass die Rekon-
struktionswelle fiir sich genommen eine
populistische Bewegung darstellt.

In der Politikwissenschaft wird derzeit
von einer gesteigerten Rolle der Medien in-
nerhalb demokratischer Entscheidungs-
prozesse ausgegangen (vgl. Kap. 4.24), die
zum Teil zur Annahme eines Wandels von
einer Parteiendemokratie in eine ,Medi-
endemokratie“ fithrt. Wiederaufbauvorha-
ben besitzen in ihrer Vorbereitung, Durch-
fiihrung und im fertig gestellten Zustand
einen betrichtlichen medialen Wert als
Nachricht, Bild und Symbol.

Innerhalb der gesellschaftlichen Diskur-
se um Wiederaufbauvorhaben kénnen die

Argumente von Befiirwortern als pragma-
tisch angesehen werden, da sie eine Lo-
sung fiir stddtische oder gesamtgesell-
schaftliche Probleme anbieten. Dieser
These folgend konnen verschiedene dsthe-
tische, stadtstrukturelle, (stadt-)histori-
sche, gesellschaftliche und 6konomische
Funktionen beschrieben werden, die von
Rekonstruktionen erfiillt werden (vgl. Kap.
4.3). In der Uberpriifung der Wirksamkeit
zeigt sich allerdings, dass Wiederaufbau-
ten den erwarteten Nutzen zum Teil nur
begrenzt erzeugen konnen, obwohl ein er-
heblicher Effekt von ihnen ausgeht.

Fallstudien

Innerhalb des  Forschungsvorhabens
wurde eine Auswahl von vier Fallstudi-
en getroffen und eingehend analysiert —
hinsichtlich ihrer Vorgeschichte, ihres po-
litisch-gesellschaftlichen Prozesses, der
in ihnen formulierten Argumente und
zur Verfligung stehenden Entscheidungs-
grundlagen sowie ihrer Ergebnisse (vgl.
Kap. 5). Ein besonderer Schwerpunkt wur-
de auf die Untersuchung der Rolle lokaler
Biirgerinitiativen gelegt.

Der Dresdner Neumarkt diente dabei als
ein Beispiel der Wiederherstellung eines
Stadtquartiers bzw. stddtebaulichen En-
sembles und damit auch einer Reihe biir-
gerlicher Bauten (vgl. Kap. 5.1). Auf der
Ebene der Einzelgebdude wird dabei eine
Reihe unterschiedlicher Wiederaufbauty-
pen verwendet, von originalgetreuer und
Fassadenrekonstruktion bis hin zu den
tiblichen Praktiken der — mehr oder weni-
ger gelingenden - Einfiigung in einen (hier
gleichzeitig entstehenden) stddtebaulichen
Kontext. Dabei ist die nun verfolgte Strate-
gie Ergebnis eines langen Diskussionspro-
zesses innerhalb der Stadtgesellschaft, der
auch in Zusammenhang mit den sonstigen
Rekonstruktionsbemiihungen in Dresden —
einschlieBlich der Frauenkirche — betrach-
tet werden soll. In der Analyse sollen ins-
besondere Entstehung, Anwendung und
Ergebnis der Leitbauten-Strategie iiber-
priift werden sowie die Besonderheiten
von stddtebaulichen Rekonstruktionen ge-
geniiber Einzelbauten untersucht werden.
Zusdtzlich ist die Bedeutung des Frauen-
kirchen-Wiederaufbaus als Katalysator
von groffem Interesse.

Die Kontroverse um den Wiederaufbau
der Leipziger Universitdtskirche St. Pauli
gehort zu den sowohl schédrfsten als auch



Zusammenfassung

vielschichtigsten = Rekonstruktionsdebat-
ten, in der sowohl gestalterische Aspekte
als auch die Nutzung und Symbolik disku-
tiert wurden (vgl. Kap. 5.2). Dariiber hin-
aus bestanden erhebliche machtpolitische
Konflikte. Eine wesentliche Besonderheit
liegt darin, dass das Vorhaben einer origi-
nalgetreuen Rekonstruktion zwar geschei-
tert, aber eine Neuinterpretation mit Ver-
mittlungscharakter durchgefiihrt wurde.
Insofern ist es von besonderem Interes-
se, fiir Wiederaufbauvorhaben formulier-
te Erfolgskriterien anhand dieses Beispiels
gescheiterter Bemiihungen zu {iberpri-
fen und gleichzeitig auch die Féhigkeit
des nun betont zeitgendssischen Baus zur
Identifikation zu diskutieren. SchlieBlich
spielen bei der Analyse der unterschied-
lichen Konfliktlinien und ihrer Bedeu-
tung auch die andernorts wiederkehren-
den Faktoren iiberregionaler Einmischung
und sakraler Nutzung innerhalb eines s&-
kularen Kontexts eine bedeutende Rolle.

Neben diesen zwei ostdeutschen Fallstudi-
en sollen auch zwei Beispiele aus den west-
lichen Bundesldndern untersucht werden.
Das Rathaus Wesel steht hier fiir ein Wie-
deraufbauvorhaben, das zudem jenseits
der ,Hotspots“ der Rekonstruktionsbewe-
gungen diskutiert und mittlerweile auch
umgesetzt wird (vgl. Kap. 5.3). Als eine von
relativ vielen Rathaus-Wiederherstellun-
gen ist der Prozess erheblich durch zivilge-
sellschaftliches Engagement geprédgt. Un-
tersucht werden muss hingegen die zum
Teil bereits widerlegbare Beschreibung als
konfliktfreies Vorhaben. Anlass zur ver-
tieften Auseinandersetzung bieten zudem
der Strategiewechsel von einer vollstdndi-
gen zu einer Fassadenrekonstruktion aus
Kostengriinden und der erhebliche Anteil
offentlicher Mittel.

SchlieRlich wurde das Frankfurter Thurn-
und-Taxis-Palais ausgewdhlt, das auch als
Beispiel fiir die Wiederherstellung eines
Herrschaftsbaus dient (vgl. Kap. 5.4). Dar-
tiber hinaus wird es dem Wiederaufbautyp
der ,verfdlschenden“ Nachbildung zuge-
rechnet, da gegeniiber dem Vorgidngerbaus
erhebliche Verdnderungen hinsichtlich Ar-
chitektur, stddtebaulicher Integration und
Nutzung vorgenommen wurde. Zudem ist
es Bestandteil eines umfassenden Projekts
des Stadtumbaus innerhalb des 17,4 Hek-
tar grofen so genannten ,PalaisQuartiers®.
Die bislang vermutete im Vergleich zu den
tibrigen Frankfurter Beispielen geringe 6f-
fentliche und politische Debatte um das

Vorhaben soll ebenso hinterfragt werden
wie ihr Bezug zur Innenstadtentwicklung.

In der Zusammenschau (vgl. Kap. 5.5) ldsst
sich festhalten, dass Rekonstruktionsvor-
haben dann durchsetzbar werden, wenn
sie Bauwerke mit hoher zugeschriebener
Bedeutung betreffen und sich eine Dis-
kurskoalition formiert, die zwar nicht wi-
derspruchsfrei in ihrem Konglomerat be-
fiirwortender Argument sein muss, aber
auf unterschiedlichen Ebenen argumenta-
tionsfahig ist. Sie hat, wenn nicht exogene
Rahmenbedingungen dem entgegenste-
hen, eine Chance, sich durch die Klarheit
ihrer Vision gegen die Ungewissheit des
Versprechens auf die Uberzeugungskraft
zeitgenossischer Architektur durchzuset-
zen.

Die aktuelle Fachdebatte und
ihre Vorldaufer

Eine Analyse der Debatte innerhalb der
Denkmalpflege-Profession macht deutlich,
dass eine Auseinandersetzung mit Rekon-
struktionsvorhaben eher widerwillig ge-
fiithrt wird. Dabei brockelt allméhlich die
ablehnende Front, die den Wiederaufbau-
vorhaben entgegentritt, aber bei zuneh-
mend differenzierter Auseinandersetzung
und im Zusammenhang mit den medialen
Erfolgen realisierter Bauten wie der Frau-
enkirche. Schon in der Ubergangszeit im
Umfeld der deutschen Einigung (vgl. Kap.
6.1) wird die Debatte durch die verspéte-
ten Wiederaufbauvorhaben in Ostdeutsch-
land neu herausgefordert, unterstiitzt
durch die Tendenzen, nach der Vereini-
gung einen Abschluss der reflektierenden,
kritisch mahnenden Epoche der erweiter-
ten Nachkriegszeit zu sehen und nunmehr
einen entspannteren Umgang mit der Ver-
gangenheit zu pflegen.

Die Fachdebatte setzt erst relativ spat und
in Reaktion auf die aufkommende Rekon-
struktionswelle ein (vgl. Kap. 6.2). Mit der
umfassenden Symposienreihe ,Nachden-
ken tiber Denkmalschutz“ wird das Fun-
dament der Denkmalpflege durchleuchtet
und nach alternativen Zugéngen gefragt,
die insbesondere das Authentizitédtspara-
digma ergdnzen wollen.

In neueren Ansdtzen wird systematischer
nach den Hintergriinden der Rekonstruk-
tionswelle gefragt (vgl. Kap. 6.3). Diese
Kontextualisierung und prézisere Ausein-
andersetzung mit dem Phdnomen schiebt
dieses aus der Sicht der Architektur und
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Denkmalpflege nicht mehr ablehnend zur
Seite, wenngleich bei vielen Diskussions-
anldssen weiterhin eine sehr scharfe Ab-
lehnung vonseiten der beiden Fachrich-
tungen zu konstatieren ist. Nur vereinzelt
scheinen vermittelnde Positionsbestim-
mungen auf, die sich darauf einlassen,
Kriterien fiir die Vertretbarkeit von Rekon-
struktionsvorhaben zu formulieren. Von
ihnen stellen diejenigen von Wolfgang
Pehnt unangefochten die malRgebliche
Orientierung dar.

Die Stédrke der Debatte diirfte inzwischen
in der reichhaltiger argumentativ ausge-
statteten und weniger ideologischen Aus-
einandersetzung liegen (vgl. Kap. 6.4). Da-
raus konnte eine Perspektive erwachsen,
mittelfristig zu einem neuen Stellenwert
der Denkmalpflege in der Gesellschaft zu
gelangen.

Grundlagen fiir eine Qualifizierung
der Debatten

Durch die bei zeitgendssischen Wiederauf-
bauvorhaben in der Regel lange zurticklie-
gende Besetzung der Standorte mit den
»urspriinglichen“ Bauwerken hat sich seit-
dem an dieser Stelle entweder eine dau-
erhafte oder als Zwischenlosung konzi-
pierte Nutzung und Gestaltung entwickelt.
Aus Sicht vieler Rekonstruktionsbefiir-
worter ist der Ort dabei trotz verschiede-
ner Formen der Wiederverwendung eine
»Leerstelle“ in der Stadt geblieben, da mit
der Zerstéorung des Bauwerks ein wesent-

licher Sinn verloren gegangen ist (vgl. Kap.
7.1). In einem ersten Schritt wird eine Ty-
pologie der baulich-rdumlichen Ausgangs-
situationen von Wiederaufbauvorhaben
erstellt, die von verschiedenen ruinodsen
Zustdnden, tiber die Translokation von
Gebdudeteilen zu verschiedenen Formen
des Umgangs mit einer abgerdumten Flai-
che reicht. In einem zweiten Schritt wird
insbesondere anhand der untersuchten
Fallbeispiele die Wahrnehmung und Be-
wertung dieser Leerstellen analysiert, um
im dritten Schritt die verschiedenen ange-
wendeten Moglichkeiten des Umgangs mit
der ,Leerstelle im Wiederaufbauvorha-
ben zu benennen.

Eine wesentliche Rolle bei der Weiterent-
wicklung von Debatten tiber Identitdt und
Rekonstruktion konnte mittelfristig einer
baukulturellen Auseinandersetzung iiber
die Leistungsfahigkeit moderner und zeit-
genossischer Architektur zukommen (vgl.
Kap. 7.2). Das identitétsstiftende Potential,
das in neuerer Architektur liegt, ist vielfdl-
tig und bedarf der Vermittlung. Dadurch
wird sich sicherlich keine Fehlstelle {iber-
winden lassen, die durch Kriegszerstorung
in einer Stadt entstanden ist, doch kénnte
ein reflektierterer Umgang dazu beitragen,
dass das Bediirfnis nach lebenswerten
Stadtrdumen nicht weiterhin auf wenige
einzelne Hoffnungstréger richtet, die trotz
ihres groflen Aufwands in der Diskussion
und der Durchsetzung jeweils nur einen
kleinen Beitrag leisten konnen.



Summary

Perspectives on the Reconstruction of lost
Buildings and Spaces

The research project analyses the cur-
rent discussion on the reconstruction of
buildings and spaces lost mainly during
World War IT and in the post-war period
that is currently being held in many cities
throughout Germany, among architects
and preservationists as well as in the ed-
itorials and feature pages. A feature com-
mon to the different projects discussed
and built is the much longer gap lying be-
tween the destruction and the (proposed)
reconstruction in comparison with pre-
ceding similar projects. The phenomenon
is therefore regarded as a separate “wave”
in building culture and as a part of post-
modernism.

Analysis into the urban development of
war-damaged German cities shows that
the period of post-war reconstruction end-
ed by and large in the 1960s, even though —
especially in the German Democratic Re-
public (GDR) - construction had not taken
place on every empty site at that time.
Then, post-war modernism prevailed and
restrained reconstruction projects. Those
were later proposed, partly in order to re-
vise or question the built results of the
modern era that dominated especially the
centres of some of the most severely dam-
aged cities. In places like Frankfurt (Main)
and Hildesheim such efforts have been
made since the beginning of the 1980s.
In contrast to most of the reconstruction
projects of the post-war period those often
aimed to be as exact a replica of the lost
building as possible — an approach that af-
ter 1945 was chosen only for the most im-
portant sites, such as Dresden’s city cen-
tre or the boulevard “Unter den Linden” in
eastern Berlin. After the German reunifi-
cation replica-kind reconstructions and
similar projects cumulated. As most — but
not all - of them were located in the former
GDR, some can be regarded as a late com-
pletion of the post-war reconstruction.
Partly, these were long-term projects that
were silently supported by parts of the citi-
zens, interest groups and societies, but un-
til recently could not develop any greater
dynamic and had not been publicly or po-
litically discussed in detail. As reconstruc-
tion projects have increased in numbers
and are spread over almost the whole of
Germany, it is possible to call the current

phenomenon a “wave of reconstruction”.
Though they represent only a small part
of building completions and proposed de-
velopments, they often are key buildings
within the urban structure and therefore
a major focus of local debates on urban
identity.

These projects evolve in a broken conti-
nuity with post-war reconstruction dur-
ing which modernism in architecture and
urban design was largely implemented.
Therefore, the current wave of reconstruc-
tion can be understood as a “post-mod-
ern” one. It is based on the resolution (?) of
modern thinking in architecture and plan-
ning, which for different reasons started
in the 1970s. In a pragmatic approach 1975,
the European Year of architectural Her-
itage, has been chosen as the division be-
tween post-war reconstruction (that had
then played only a minor role for some
years) and the on-going wave, which start-
ed quite slowly in the 1980s and became
more powerful during the 1990s. Other el-
ements that indicate the post-modern na-
ture of contemporary reconstructions are
described in the research project. In archi-
tectural terms, historic stylistic elements
are used without necessarily being func-
tional and even if they are mere “quota-
tions”. Especially those decorated and or-
namented facades gain importance, which
generate an intensive link to the specific
place.

The research project aims at examining
context and character of the post-modern
wave of reconstruction. It tries to explain
how the desire for reconstruction could
evolve, under which circumstances this
desire translated into concrete projects
and why so many of them could be built.
The description of a wave needs to analyse
its appearance as well as its composition,
character and inner dynamic. This fur-
ther implies research into the 35 years of
debate about these “belated” reconstruc-
tions. The diversity and variation of argu-
ments and position shall be described, or-
ganised? and placed into a relationship
with other professional discourses as well
as public debates. While most of the pro-
fessional and public interest concentrates
on the question of an overarching pattern
of explanation for the current wave of re-
construction, this will show the origins of
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the arguments in the debate on this - still
very minor — part of contemporary build-
ing culture. When different stakehold-
ers tend to support or dismiss reconstruc-
tion projects, what are their conceptions
of construction, city, history, society etc?
Why is it that consensus on the production
of space fails more often when a recon-
struction has been proposed? Why, on the
other hand, do conflicts on these projects
show social cleavages more clearly than
hardly any other development project?

To reduce the complexity of this research,
the idea of a “wave” is used. As in natu-
ral science, the wave of reconstruction is
first integrated into a simple chronolog-
ical model of the reconstruction process.
Based on this, it is possible to explore the
background for the emergence of the re-
construction idea. This allows a descrip-
tion of the process, its discussions and
projects. Finally, the professional reflec-
tions and debates about reconstruction
can be analysed.



1 Einftihrung

1.1 Anlass, Ziel und Kurziiberblick

Die vorliegende Untersuchung stellt die
Ergebnisse des vertiefenden Forschungs-
projekts ,Wiederaufbau, Stadtidentitdt
und Rekonstruktion“ zusammen. Entspre-
chend der Auftragsbeschreibung wird ei-
nigen in der ersten Projektphase aufge-
worfenen Fragen vertieft nachgegangen.
Ziel ist dabei eine iibergreifende Darstel-
lung von wesentlichen Einflussfaktoren
auf Ursache und Hintergrund, Verlauf und
Folgen von Diskussionsprozessen zu Wie-
deraufbauvorhaben in der derzeitigen
»Rekonstruktionswelle®, die seit etwa der
Mitte der 1970er Jahre mit geringerer In-
tensitit, aber verstarkt seit der deutschen
Wiedervereinigung anhdlt. Der Bericht ist
Abschluss der vertiefenden Untersuchung
der zweiten Projektphase. Die Erkenntnis-
se der ersten Phase bleiben damit grund-
sdtzlich weiterhin giiltig und wurden nicht
nochmals vollstindig aufgegriffen. An ei-
nigen Stellen erschien es aber sinnvoll, zu-
gunsten einer Abrundung des vorgelegten
Berichts auf Textteile aus der ersten Pha-
se zuriickzugreifen, wo diese eine fiir das
Verstdndnis der vorliegenden Untersu-
chungsergebnisse der zweiten Phase sinn-
volle Ergdnzung darstellten, eine weitere
Vertiefung der betreffenden Themen aber
nicht sinnvoll bzw. erforderlich erschien.

Besonderes Augenmerk wird dabei auf eine
bisher vernachldssigte Einordnung von
Rekonstruktionsvorhaben in gesellschaft-
liche Zusammenhédnge und Stromungen
gelegt. Die behandelten Fragen folgen wei-
testgehend dem Angebot zum Forschungs-
vorhaben, doch der Bericht stellt sie in ei-
nen neuen Zusammenhang, der in Kapitel
2 niher erldutert wird. Zu diesem Zweck
werden verschiedene Erkldrungsansétze
aus den Politik-, Sozial- und Kulturwissen-
schaften diskutiert und zueinander in Be-
ziehung gesetzt. Durch die Aufarbeitung
und vertiefte Analyse von vier Fallstudi-
en wird der Frage nachgegangen, wie po-
litische Entscheidungsprozesse zu Rekon-
struktionsvorhaben in der Praxis ablaufen.
Die Fallstudien unterscheiden sich hier-
zu im Hinblick auf den Umfang, die Art
des Gebdude(komplexe)s, die Vorgeschich-
te, den stddtischen Kontext und die gesell-
schaftlich-politische Konstellation des Re-
konstruktionsvorhabens, um Erkenntnisse
dariiber zu gewinnen, welche Faktoren im

Einzelnen fiir den Verlauf und Debatte
vor Ort verantwortlich sind. Im Einzelnen
handelt es sich um folgende Félle:

e Wiederbebauung des Bereichs um den
Neumarkt in Dresden in Ergdnzung zur
Frauenkirche,

e Paulinerkirche Leipzig,
historisches Rathaus in Wesel,
¢ Thurn-und-Taxis-Palais in Frankfurt a. M.

Anschliefend erfolgt eine Zusammen-
fassung der aktuellen Fachdebatte in Ar-
chitektur und Denkmalpflege, die auf die
Rekonstruktionswelle reagiert und sich
fachlich zu ihr positioniert. Wesentliche
Diskussionsstrdange, die auf Konferenzen
und anderen Veranstaltungen der letzten
Jahre aufgegriffen wurden, werden dar-
gestellt und im Hinblick auf die sich dar-
in abbildenden Tendenzen ausgewertet.
Im letzten Teil werden die Ergebnisse zu-
sammengefasst und ausblicksartig aufbe-
reitet. Dieser Teil versucht, einige Hinwei-
se flir einen angemessenen baukulturellen
Umgang mit dem Phianomen der Rekonst-
ruktionsvorhaben zu geben.

1.2 Methoden

Eine wesentliche Methode des Projekts
besteht in Literaturrecherche und Litera-
turauswertung. Hierzu wurden insbeson-
dere zahlreiche ausgewihlte soziologi-
sche, politik- und kulturwissenschaftliche
Werke analysiert sowie Zusammenhinge
und Widerspriiche zwischen ihnen disku-
tiert und mit den bisherigen Erkenntnis-
sen iber die diagnostizierte Rekonstruk-
tionswelle in Beziehung gesetzt. Ebenso
wurden Dokumentationen und Rezension
von Tagungen und Ahnlichem ausgewer-
tet. Dabei wurden bestdndig die Erkennt-
nisse des vorangegangenen Ergebnisse
des Forschungsprojektes ,,Wieder-Aufbau'
— Themengliederung und o6ffentlichkeits-
wirksame Veranstaltung zur baukultu-
rellen Debatte um Stadtidentitdt und Re-
konstruktion“ tiberpriift. Daneben wurde
der Fortgang der Rekonstruktionsdebatte
durch die Auswertung der Berichterstat-
tung zu aktuellen Wiederaufbauvorhaben
innerhalb von Print- und Onlinemedien
und den Besuch mehrerer Veranstaltungen
zum Thema verfolgt. Mit diesem Vorgehen
konnten die Erkenntnisse zu gesellschaft-

Wenn es  zutreffen  soll-
te, dass ich nicht nur weiB,
was schlimm und hésslich,
sondern auch, was schén
ist, so verdanke ich diese
Gabe dem Glick, in Dres-
den aufgewachsen zu sein.”
(Erich Késtner, Als ich ein
kleiner Junge war, 1957)



Positionen zum Wiederaufbau verlorener Bauten und Rdume

Forschungen Heft 143

lichen Hintergriinden der Rekonstruk-
tionswelle und der durch sie ausgeldsten
Fachdebatte geschérft werden.

Insbesondere fiir die Untersuchung der
Fallstudien sind neben der Auswertung
von Zeitungsartikeln, Zeitschriftenar-
tikeln und Stadtratsprotokollen Exper-
tengesprdche mit Prozessbeteiligten und
Prozessbeobachtern gefiihrt worden, die

einen umfassenderen Einblick in die Ge-
schehnisse vor Ort erlaubten und eine Ein-
ordnung der Fallstudie in das Rekonstruk-
tionsgeschehen insgesamt erlaubten. Eine
detaillierte Darstellung der jeweiligen Me-
thodik wird zu Beginn der Kapitel 2, 3 und
4 vorgenommen.
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2 Die Rekonstruktionswelle

2.1 Das Phinomen postmoderner
Rekonstruktion und der
Begriff der ,,Rekonstruktions-
welle*

Die derzeit in vielen Teilen Deutschlands
gefiihrten Diskussionen um Wiederauf-
bauvorhaben zeichnen sich dadurch aus,
dass sie in einem groflen zeitlichen Ab-
stand von der Zerstérung von Gebduden
- in den allermeisten Féllen im Zweiten
Weltkrieg oder gar noch davor - stattfin-
den. Eine Analyse des baulichen Gesche-
hens in kriegszerstorten deutschen Stdd-
ten zeigt, dass in ihnen in der Regel etwa
in den 1960er Jahren die Phase des Wie-
deraufbaus als abgeschlossen gelten konn-
te. Zwar waren zu dieser Zeit nicht tiberall
- insbesondere auch nicht in der DDR -
samtliche kriegsbedingten Liicken wieder
baulich gefiillt. Dennoch hatte die Durch-
setzung der Nachkriegsmoderne einer an
der Gestalt der Vorkriegsbauten orientier-
ten weiteren Rekonstruktion weitgehend
Einhalt geboten. Abgeldst von dem Wie-
deraufbau der Nachkriegszeit kam es spa-
ter zu Rekonstruktionsbemithungen, die
teilweise darauf abzielten, frithere Wieder-
aufbaubemiihungen oder Ergebnisse mo-
derner Leitbilder der Innenstadtentwick-
lung zu korrigieren oder in Frage zu stellen.
Insbesondere seit den frithen 1980er Jah-
ren wurden etwa in Frankfurt am Main
oder Hildesheim diesbeziigliche Anstren-
gungen unternommen. Sie unterschieden
sich auch dahingehend von der Mehrheit
der Wiederaufbauvorhaben der Nach-
kriegszeit, als sie eine moglichst original-
getreue Rekonstruktion eines Vorkriegs-
zustands zum Ziel hatten; ein Ansatz, der
zuvor nur fiir besonders herausragende
Gebdude wie in der Innenstadt von Dres-
den oder Unter den Linden Berlin gewdhlt
worden war. Vor allem nach der deutschen
Vereinigung héuften sich dhnliche Vor-
haben, die teilweise als spéte Vollendung
des Nachkriegswiederaufbaus gesehen
werden konnen. Teilweise haben die be-
treffenden Projekte eine ldngere Vergan-
genheit und genossen iiber die Jahre eine
stillschweigende Unterstiitzung in Teilen
der Bevolkerung oder Interessengruppen
und Vereinen, haben aber erst in den letz-
ten Jahren eine so groe Dynamik erreicht,
dass sie auch in der 6ffentlichen und der
politischen Debatte breit diskutiert wur-

den. Inzwischen kann angesichts der gro-
RBeren Zahl von Vorhaben und deren rdum-
licher Streuung mit aller Vorsicht von einer
Art ,Rekonstruktionswelle“ gesprochen
werden. Zwar handelt es sich bei ihnen nur
um einen sehr geringen Anteil am gesam-
ten Baugeschehen, doch oft um Schliissel-
bauten, um die sich die lokale Debatte um
Stadtidentitdt entziindet.

Nimmt man zur Kenntnis, dass die ge-
nannten Projekte in einer abgerissenen
Kontinuitdt des Wiederaufbaus stehen,
der mit der Durchsetzung der stidtebau-
lich-architektonischen Moderne ande-
ren Leitbildern gewichen war, kann man
sie aus mehreren Griinden als ,postmo-
derne“ oder ,nachmoderne“ Rekonstruk-
tionswelle begreifen. Dies gilt fiir die ih-
nen zugrunde liegende Uberwindung des
Leitbilds der stddtebaulich-architektoni-
schen Moderne. Auf sie kann hier nicht im
Detail eingegangen werden; sie muss aber
aus verschiedenen Griinden in den 1970er
Jahren angesetzt werden, so dass aus prag-
matischen Griinden fiir diese Untersu-
chung das Denkmalschutzjahr 1975 als
Scheidelinie zwischen dem Nachkriegs-
Wiederaufbau (der kurz zuvor nur noch
eine sehr geringe Rolle gespielt hatte) und
der zu untersuchenden, bis heute anhal-
tenden Welle (die erst allmdhlich und vor
allem ab den 1980er Jahren ein Stiick weit,
in den 1990er Jahren dann mit gréBerem
Nachdruck in Gang kam) gewé&hlt wurde.
Weitere Elemente, die die derzeitige Re-
konstruktionswelle als Kind der ,Postmo-
derne“ kennzeichnen, werden in den fol-
genden Kapiteln nidher beleuchtet. Dabei
geht es u.a. darum, dass historische Stil-
elemente bewusst neu architektonisch ein-
gesetzt werden, ohne zwangsldufig funk-
tional bedingt zu sein oder als authentisch
gelten zu koénnen (,Zitat“). Von besonde-
rer Bedeutung ist dabei ein erneuter Be-
deutungsgewinn geschmiickter oder or-
namentierter Fassaden, die stilistisch eine
intensive Verbindung zum spezifischen
Ort herstellen.
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Abbildung 1

Die aktuelle ,,Rekonstruktionswelle” in Deutschland
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2.2 Gesamtiiberblick iiber die
Inhalte dieses Forschungs-
berichts

Die vorliegende Untersuchung hat sich nun
zum Ziel gesetzt, Entstehungszusammen-
hang und Charakter der kurz eingefiihr-
ten nachmodernen Rekonstruktionswelle
ndher zu beleuchten. Dabei geht es sowohl
darum zu erldutern, woher die Rekonst-
ruktionssehnsucht in bestimmten Teilen
der Bevolkerung stammt, als auch zu zei-
gen, unter welchen Umstédnden sich diese
Sehnsucht in konkrete Projektideen tiber-
setzt und wann diese dann in realisierten
Bauten manifeste Gestalt erlangen. Eine
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,Welle“ zu beschreiben, heillt also sowohl
ihr Auftreten als auch ihre Beschaffenheit
und ihre innere Dynamik zu analysieren.
Konkret bedeutet dies auch, die Vielfalt
und die Verdnderung der Argumente und
Positionen innerhalb einer mittlerwei-
le rund 35-jahrigen Auseinandersetzung
um ,verspitete“ Wiederaufbauvorhaben
darzustellen, zu ordnen und zu verglei-
chen, aber auch zu weiteren gesellschaft-
lichen und fachlichen Diskursen in Bezie-
hung zu setzen. Jenseits der Suche nach
einem {ibergeordneten Erkldrungsmus-
ter fiir die aktuell zu beobachtende Rekon-
struktionswelle, die trotz ihres geringen
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Anteils am Baugeschehen eine erhebliche
fachliche wie 6ffentliche Aufmerksambkeit
vereinnahmt, soll aufgezeigt werden, aus
welchen Quellen sich die gesellschaftli-
che Debatte um diesen Teil der zeitgends-
sischen Baukultur speist. Aus welchem
Verstindnis von Bauen, Stadt, Geschich-
te, Gesellschaft etc. kommen verschiede-
ne Akteure dazu, sich fiir oder gegen ein
Wiederaufbauvorhaben zu positionieren?
Warum misslingt gerade, wenn Rekonst-
ruktionswiinsche geduflert werden, hdu-
fig die Verstindigung tiber die Raumpro-
duktion im Sinne eines gesellschaftlichen
Konsens? Warum aber treten andererseits
bei kaum einem anderen Bauvorhaben die
Konfliktlinien so deutlich zu Tage?

Um die Komplexitédt eines solchen Vorha-
bens zu strukturieren, gehen wir in Anleh-
nung an das Bild der ,Welle“ analog dem
Naturwissenschaftler vor, der sich auf den
Weg macht, eine ,Welle“ zu verstehen: Wir
ordnen die Rekonstruktionswelle in ein
grobes chronologisches Modell des Rekon-
struktionsprozesses ein. Das Modell er-
laubt es, zundchst die Hintergriinde des
Aufkommens von Rekonstruktionsiiberle-
gungen zu beschreiben, darauf aufbauend
dann den Verlauf von Rekonstruktionsdis-
kussionen und diesbeziiglichen Projekten
darzustellen und schlieflich auf die Refle-

Abbildung 2

Modell des Ablaufs von Rekonstruktionsprozessen

Internationale Fallbeispiele

xion der Rekonstruktionsbemiihungen in
der Fachdebatte einzugehen. Das Modell
ist in der folgenden Abbildung grob skiz-
ziert. Es bildet den Rahmen fiir den Auf-
bau der folgenden Kapitel.

Rekonstruktionsvorhaben laufen in einem
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Jedes einzelne Rekonstruktionsvorha-
ben ist wiederum in den gesamten gesell-
schaftlichen Diskurs um Wiederaufbau
eingebettet, so dass man sich die derzeiti-
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das dargestellte Prozessschema verlaufen.
Unterschiedliche Einzelprozesse beziehen
sich teilweise auf einen gemeinsamen so-
ziokulturellen Kontext und l6sen vor allem
auch in ihrer Gesamtheit eine Rezeption
aus. Teilweise, das zeigt bereits das Pro-
zessschema, geht die Rezeption von Ein-
zelvorhaben wiederum als Ausléser oder
unterstiitzender Faktor in die Diskussion
weiterer Vorhaben ein. Auflange Sicht mag
die Rezeption der Vorhaben auch die so-
ziokulturellen Rahmenbedingungen ver-
dndern, doch sind derartige Entwicklun-
gen nur schwer nachzuweisen und sollen
hier vernachldssigt werden.

Fiir den Aufbau der folgenden Kapitel fin-
det zwangsldufig eine analytische Tren-
nung der sich auf vielerlei Weise {iberla-
gernden Teilprozesse und Effekte statt.
Dennoch orientiert sich der Aufbau die-
ser Untersuchung an dem Schema. Ka-
pitel 3 beleuchtet gesellschaftliche Rah-
menbedingungen und Hintergriinde.

Kapitel 4 beleuchtet die Prozesse und ver-
wendeten Argumente in der Wiederauf-
baudebatte tibergreifend. Kapitel 5 geht
dann anhand von Fallstudien nédher dar-
auf ein, was sich in der jeweiligen Diskus-
sionsarena abspielt. Kapitel 6 beschiftigt
sich mit der Fachdebatte tiber Wiederauf-
bauvorhaben, die sich als Teil der Ausein-
andersetzung um die Ergebnisse von Dis-
kussions- und Entscheidungsprozesse
sowieder Rezeption von realisierten Vor-
haben begreifen ldsst. Kapitel 7 deutet in
einem mehrschichtigen Ausblick aus, wie
mit der Rekonstruktionswelle unter bau-
kulturpolitischen Gesichtspunkten umge-
gangen werden konnte. Um jeweils Hin-
weise darauf zu erhalten, inwiefern die
beschriebenen Phédnomene spezifisch fiir
die deutsche Situation sind, werden die
in der ersten Phase durchgefiihrten Ver-
gleichsstudien Kapiteln zugeordnet, zu de-
nen sie aufschlussreiche Ergdnzungen bie-
ten kdonnen.
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3 Gesellschaftliche Rahmen-
bedingungen und Hintergriinde

3.1 Einleitung und Uberblick

3.11 Ziel des Kapitels

Das Fiir und Wider von Rekonstruktion
verloren gegangener Gebdude hat in den
vergangenen Jahren erhohte Aufmerksam-
keit in der 6ffentlichen Wahrnehmung er-
halten. Erstaunlicherweise sind bisher je-
doch nur wenige Versuche unternommen
worden, Antworten auf die Fragen zu fin-
den, woher diese gestiegene gesellschaft-
liche Akzeptanz von Rekonstruktionen
kommt bzw. welche Motivation das Enga-
gement der verschiedenen stddtischen Ak-
teure um Rekonstruktionen tragt.

Im Folgenden werden verschiedene An-
sidtze zusammengestellt und aufeinander
bezogen. Keiner der Ansitze kann jedoch
fiir sich beanspruchen, eine allgemein-
giiltige, alles umfassende Antwort auf die
oben genannten Fragen gefunden zu ha-
ben - sie sind demnach als Bausteine, als
Teile eines Mosaiks zu betrachten, die in
ihrer Gesamtheit ein vielfdltiges Bild der
gesellschaftlichen Entwicklungen und Vo-
raussetzungen hinter der derzeitigen ,Re-
konstruktionswelle“ ergeben. Es liegt in
der Natur der Sache, dass sie nicht im-
mer exakt voneinander abzugrenzen sind,
sondern sich vielmehr ergidnzen, {iber-
schneiden und sich in Einzelfidllen auch
widersprechen. Dieser Umstand sagt allei-
ne jedoch nichts iiber die Plausibilitat der
einzelnen Ansétze aus, sondern weist nur
darauf hin, dass es die eine Erklarung nicht
gibt, sondern alle Rekonstruktionsvorha-
ben aus einer komplexen Uberlagerung in-
dividueller und kollektiver Beweggriinde
gespeist sind, die zu einer schwer vorher-
sagbaren Mobilisierung von Einzelperso-
nen, Gruppen und Organisationen sowie
Amtstragern und Politikern fiithren, die un-
terschiedlichste Ressourcen fiir und wider
das jeweilige Vorhaben in Stellung brin-
gen. Erst in der Uberlagerung individueller
Motive ergibt sich im Zusammenhang mit
den politischen Rahmenbedingungen vor
Ort (vgl. Abb. 2), ob Rekonstruktionsvor-
haben sich in baulich-planerischen Ent-
scheidungsverfahren durchsetzen. Daher
behandelt das Kapitel kulturwissenschaft-

liche, sozialwissenschaftliche und politik-
wissenschaftliche Erkldrungsansitze zum
besseren Verstindnis der Hintergriinde
der aktuellen Rekonstruktionswelle. Vor-
geschaltet ist zum besseren Verstindnis
eine Einfiihrung zu denkmalpflegerischen
Positionen und zum Wiederaufbaugesche-
hen vor 1975 in Deutschland.

3.12 Hintergrund: Denkmal-
pflegerische Positionen und
Wiederaufbau vor 1975

Die momentane Konjunktur des inter- und
transdisziplindren Diskurses, aber auch
der im Wesentlichen Denkmalpflege und
Kunstgeschichte sowie die Architektur be-
treffenden fachinternen Diskussionen um
Wiederaufbauvorhaben sind nur vor dem
Hintergrund einer langen Entwicklung
von Theorie, Diskurs und Praxis der Denk-
malpflege zu verstehen, die mit der Aus-
bildung der wissenschaftlichen Denkmal-
pflege und den Rekonstruktionsdebatten
an der Wende des 19. zum 20. Jahrhundert
eine wesentliche Fundierung erlebten und
den Grundstein fiir relativ stabile fachli-
che Prinzipien gelegt haben, die bis heu-
te eine weit reichende Giiltigkeit bewahren
konnten. Fachinterne Diskussionen dien-
ten dabei vor allem einer Verfestigung und
Weiterentwicklung.

Diese stabilen und daher von Auflenste-
henden teilweise als starr empfundenen
Paradigmen sind durch den Nachkriegs-
wiederaufbau voriibergehend in Frage ge-
stellt worden. Die betreffende Darstellung
soll u.a. deutlich machen, wie der Um-
gang mit der Kriegszerstérung als Aus-
nahmesituation der Denkmalpflege ver-
standen wurde, wie sich aber dennoch
das Rekonstruktionsverbot auf die Praxis
des Wiederaufbaus auswirkte. Die neuer-
liche Herausforderung des Rekonstruk-
tionsverbots erfolgte durch die aktuelle
Rekonstruktionswelle. Hierfiir war aber
zundchst nicht der Fachdiskurs verant-
wortlich. Vielmehr waren es verschiedene
lokale Debatten, an denen sich dann aber
auch tiberregionale Experten aus den drei
Disziplinen und die Fachpresse (vgl. Bar-
tezko 23.9.2009) beteiligt haben.
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Ein kurzer Abriss der primdr denkmal-
pflegerischen Debatte seit dem ,klassi-
schen“ Streit, der ausgehend von der loka-
len Debatte um einen Wiederaufbau des
iiber eine lange Zeitspanne ruinésen Hei-
delberger Schlosses iiber die Aufgabe der
Denkmalpflege gefiihrt wurde und der mit
Dehios bestdndig zitiertem Leitsatz und
Machtwort , Konservieren, nicht Restaurie-
ren“ endete, soll im Folgenden die Grund-
lage fiir eine Entfaltung der gesellschaftli-
chen Hintergriinde und Auspriagungen der
aktuellen Rekonstruktionswelle bilden.
Fiir eine ausfiihrlichere Darstellung der
hier nur knapp skizzierten Entwicklung sei
insbesondere auf Scheurmann (2005), Fal-
ser (2008) und Seidenspinner (2007) sowie
auf die von Hanselmann (2006) zusam-
mengestellten Originaldokumente verwie-
sen.

3.13 Gesellschaftliche Disposition

In diesem Abschnitt werden im Wesentli-
chen kulturwissenschaftliche Erklarungs-
ansitze dafiir zusammengetragen, warum
in Deutschland derzeit Rekonstruktions-
vorhaben auf fruchtbaren Boden zu fallen
scheinen. Dabei geht es um Phidnomene,
die in einem groferen zeitlichen Zusam-
menhang wirkmaéchtig sind.

Interessant ist in diesem Zusammenhang
die Bewertung des Verhdltnisses von Origi-
nal und Filschung bzw. von Realitdt und
Fiktion zu sehen. So wird in der Heritage-
Forschung zunehmend die Meinung ver-
treten, dass alles authentisch sei, was als
solches rezipiert werde — also auch rekons-
truierte Denkmale und Gebédude. Es ist al-
lerdings zu analysieren, ob Rekonstruktio-
nen nicht viel mehr als ,Kitschphdnomen*
anzusehen wiren.

Auch um der Frage nachzugehen, war-
um in Deutschland zumindest im Gegen-
satz zu anderen westeuropdischen Staaten
derzeit eine ,Rekonstruktionswelle“ fest-
zustellen ist und warum diese innerhalb
der Bundesrepublik raumlich konzentriert
stattfindet, sollen zudem zwei spezifische
kulturgeschichtliche Anndherungen ver-
folgt werden. Dabei werden zunidchst die
deutsche Romantik und dann der katholi-
sche Reliquienkult und seine Auswirkun-
gen auf den Protestantismus untersucht.

Im Laufe der Zeit verdndern sich Ge-
schichtsbilder; das kollektive Gedachtnis
einer Gesellschaft interpretiert weiter zu-
riick liegende Epochen heute anders als
noch vor einigen Jahrzehnten. Deshalb
soll auch auf Verdnderungen der Erinne-
rungskultur und den Umgang mit kultu-
rellem Erbe eingegangen werden.

3.14 Gesellschaftlicher Wandel

Der Abschnitt ,Gesellschaftlicher Wandel“
behandelt aktuellere Verdnderungsten-
denzen, die eine unterstiitzende Wirkung
ftir die aktuelle Rekonstruktionsdebat-
te besitzen. Es beginnt mit einer Einord-
nung der Welle in Zeit der ausgehenden
stddtebaulich-architektonischen = Moder-
ne. Offensichtlich bieten moderne Gebdu-
de in ihrer oftmals empfundenen Rationa-
litdit den Menschen nicht immer das, was
sie suchen - sei es nun Gemiitlichkeit oder
eine bestimmte Aufenthaltsqualitdt oder
schlicht das Bediirfnis nach einer subjek-
tiv schonen Umgebung. Dieses Unvermo-
gen ist Teil dessen, was in vielen Publika-
tionen zum Thema mit dem Schlagwort
»Das Scheitern der Moderne“ betitelt wird
(vgl. z.B. Stimmann 2006).

Orte spielen eine wichtige Rolle fiir eine
Suche nach Identitit und Distinktion, die
in Zeiten des globalen Wettbewerbs, der
okonomischen wie sozialen Unsicherheit,
des Wertewandels, der kulturellen Nivel-
lierung - die Liste wére beliebig fortzuset-
zen — auf individueller wie auf kollektiver
(und damit auch stdadtischer) Ebene an Be-
deutung gewinnt. Sie dienen im Rahmen
dieser Suche als Medien, die durch akti-
ves Aneignen mit symbolischer Bedeutung
aufgeladen werden und so Identitdten
sichtbar machen (vgl. Pott 2007: 30, Korf-
kamp 2006: 129 ff.).

Eng verkniipft sowohl mit der Sehnsucht
nach Heimat als auch mit der Suche nach
Identitét ist der Prozess der fortschreiten-
den Individualisierung, der nicht nur in
Deutschland, sondern in allen westlichen
Industrieldndern schon lange ein zentra-
les Thema der Sozialwissenschaften ist
(vgl. Nollmann/Strasser 2004). Die Plura-
lisierung der Lebensstile, die Ausdifferen-
zierung von Milieus und die Verringerung
der Selbstverstdndlichkeiten in der jeweili-
gen Lebenswelt fiihren zu Verunsicherung
und der Notwendigkeit zur Identifikation
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mit individuell zu findenden Identitits-
ankern® (vgl. Abels 2006: 245, Biickmann
2007).

Héufig werden Rekonstruktionen auch mit
einer Sehnsucht nach Heimat assoziiert,
die sich aus den Uberforderungen durch
die untiibersichtliche und sich schnell ver-
dndernde postmoderne Gesellschaft speist
(vgl. z.B. Cremer/Klein 1990). Der Begriff
,Heimat“ bekam in der deutschen Gesell-
schaft immer dann Konjunktur, wenn sich
in dieser tief greifende Verdnderungen
vollzogen — so zum Beispiel widhrend der
Industrialisierung oder in den 1970er Jah-
ren. Auch heute, zu Beginn des 21. Jahr-
hunderts, mitten im Prozess der Globali-
sierung und bei stetig steigender (Arbeits-)
Migration und Mobilitdt, wird der Hei-
mat wieder mehr Bedeutung zugeschrie-
ben. Die rekonstruierten Gebdude werden
vielfach als heimatlich-vertraut und des-
halb als schon empfunden und geben als
Stein gewordene Riickbesinnung auf eine
»gute alte Zeit“ Halt und Sicherheit (vgl.
Korfkamp 2006, Gebhard/Geisler/Schroter
2007). Eine dhnliche Argumentation sieht
Rekonstruktionen als einen Ausdruck ei-
nes neu aufkommenden Konservativis-
mus, im Zuge dessen die orientierungslos
gewordene Gesellschaft wieder vermehrt
nach einer Leitkulturverlangt.

Die Individualisierung verunsichert aber
nicht nur, sondern ldasst dem Menschen
gleichzeitig auch ungeahnte Freiheit. Die-
se Freiheit ist neben einer gesamtgesell-
schaftlichen Wohlstandssteigerung und
einer zunehmenden Konsumorientierung
eine Voraussetzung fiir die Herausbil-
dung der so genannten Erlebnisgesellschafft,
die mit neuen Anspriichen an die (dsthe-
tischen) Qualitdten einer Stadt und ei-
nem verdnderten Freizeitverhalten einher-
geht. Erlebnisorientierte Stadtbewohner
sind stdndig auf der Suche nach Genuss
und dem néchsten Event (vgl. Opaschow-
ski 1994) und nehmen auch ihren eigenen
Wohnort zunehmend wie Touristen wahr.
Daraus entsteht in Verbindung mit dem
steigenden Stadtetourismus fiir die Stadte
Druck, in einem touristisch ansprechen-
den Sinne schoén und fiir Besucher wie
Einheimische gleichermaen interessant
und aufregend zu sein — oder es z.B. durch
die Rekonstruktion historischer Gebdude
zu werden.

3.2 Hintergrund: Denkmal-
pflegerische Positionen
und Wiederaufbaupraxis
vor 1975

3.21 Die Ablehnung der Rekon-

struktion als konstituierendes

Element der Disziplin Denk-

malpflege

Fiir die sich im 19. Jahrhundert herausbil-
dende denkmalpflegerische Theorie war
die zeitgendossische Praxis im Umgang mit
Denkmalen ein erhebliches Problem: Im
Zusammenhang mit dem auch fiir die Ar-
chitektur bestimmenden Historismus wa-
ren Denkmalpfleger hédufig auch ,schop-
ferisch“ tdtig, wahrend sich die zu Ende
des Jahrhunderts herausbildende moder-
ne Denkmalpflege hierzu dullerst kritisch
eingestellt war. Als Vorldufer hierzu kann
Viollet-le-Ducs Theorie der Restaurie-
rung angesehen werden, die bewusst fikti-
ve Idealzustdnde anstrebte, indem sie die
Bauten vollstindig wiederherstellen woll-
te, aber dabei vor allem auf die Wieder-
herstellung einer angenommenen Konst-
ruktion abhob (Viollet-le-Duc 1866). Dies
beschwor den Widerstand insbesonde-
re in England herauf. Dort wurde darauf
hingewiesen, dass die Haltung Viollet-le-
Ducs eine Zerstdrung von Denkmalen be-
deuten konnte. Obwohl einer frithen funk-
tionalistischen Haltung zugeneigt, die die
Form aus den funktional-konstruktiven
und sozialen Ausgangsbedingungen ab-
leitet, kommt Viollet-le-Duc auf diese Wei-
se durch die Dominanz der Konstruktion
zu ganz anderen Resultaten als spéter die
funktionalistische Moderne.

Wie Viollet-le-Duc, so ist auch John Ruskin
in England der Gotik zugeneigt. Er legt mit
seiner Architekturauffassung den Grund-
stein mit dem Begriff ,Truth“ den Grund-
stein fiir die bis heute weit verbreitete For-
derung nach einer ,ehrlichen“ Architektur,
die eine Verschleierung konstruktiver
und struktureller Gegebenheiten ablehnt
(Ruskin 1849). Aus der Wahrhaftigkeitslo-
gik leitet sich die Ablehnung von Rekonst-
ruktionen bzw. Restaurierungen ab, da Ar-
chitektur nur unter den Bedingungen ihrer
Entstehungszeit moglich sei (Ruskin 1849).
Mithin kommt Ruskin zu Schlussfolgerun-
gen, die denen von Viollet-le-Duc diamet-
ral entgegehenstehen.



Positionen zum Wiederaufbau verlorener Bauten und Rdume

Forschungen Heft 143

Obwohl in der Auseinandersetzung zwi-
schen Viollet-le-Duc und Ruskin sich
schliel8lich der letztere angesichts der Kri-
tik an Verfdlschungen durchsetzt, die
dem romantischen Geist entsprungen
sind, zeigt sich doch, dass zwei sehr unter-
schiedliche, aber in sich bis zu einem ge-
wissen Grad konsistente Haltungen zur
Denkmalpflege diese beinahe von An-
beginn prigten. Fiir die heutige Rekon-
struktionsdebatte ist dabei weniger aus-
schlaggebend, dass im 19. Jahrhundert
bestimmte Akteure fiir Restaurierungen
eintraten. Das konnte noch als vorwis-
senschaftliches Verstindnis der Denk-
malpflege abgetan werden. Interessanter
ist die Tatsache, dass Viollet-le-Duc einen
konsequenten Konstruktivismus vertritt,
der einen Vorldufer heutiger Positionen
darstellt, die einen hochkardtigen Ent-
wurf auch dem Entstehungskontext entris-
sen fiir ,baubar” halten, weil sich in ihm
die Genialitdt des Entwerfers bzw. dessen
groBes Verstdndnis fiir konstruktive Her-
ausforderungen spiegele. Ein solches Ver-
stdndnis ist sogar unter Architekten vor-
zufinden, etwa wenn sie sich heute fiir den
Wiederaufbau der Schinkelschen Bauaka-
demie wegen deren wegweisenden Ent-
wurfs einsetzen. Die Haltung widerspricht
nicht unbedingt der Forderung nach einer
unverfédlschten Pflege der Substanz, wenn
der Wiederaufbau lediglich dann zur Aus-
fiihrung kommt, wenn der Ursprungsbau
vollig verschwunden ist. In der Auseinan-
dersetzung dartiiber, wie genau tatsidchlich
die historischen Techniken ausgefiihrt
werden konnen, entscheidet sich, wie stark
yverfalschend“ die zweite Ausfithrung
dann ist. Versteht man allerdings architek-
tonische Entwiirfe als eigenstindige Wer-
ke abgelost von ihrem Kontext, dann las-
sen sie sich wie ein Musikstiick von einer
geschriebenen Partitur mehrfach spielen
(und sogar unterschiedlich interpretieren).
Diese Dekontextualisierung ldsst sich al-
lerdings in der Architektur nicht v6llig fol-
genlos durchfiihren. Dennoch erscheint es
einer kulturell-intersubjektiven Verstandi-
gung zugédnglich, wie ein solcher Vorgang
zu bewerten ist.

Letztlich war es aber ausgerechnet die
Debatte iiber eine mogliche Rekonstruk-
tion des Heidelberger Schlosses, die die
genannte Kontroverse um die Denkmal-
pflege in Deutschland im ausgehenden 19.

Jahrhundert eskalieren lieB und schlief3-
lich eine Entscheidung brachte, die fiir die
schopferische Denkmalpflege eine emp-
findliche Niederlage und den Beginn einer
allmdhlichen Ablosung durch das Primat
der Pflege der historischen Substanz be-
deutete. Das wédhrend der kurpfilzischen
Erbfolgekriege in den Jahren 1688 und
1693 zerstorte Heidelberger Schloss war
fast zweihundert Jahre spéter, ab 1868, Ge-
genstand der bis heute zentralen denkmal-
pflegerischen Diskussion um den Wieder-
aufbau zerstorter Kulturgtiter. In Form des
beriihmten Gebots ,Konservieren, nicht
restaurieren von John Ruskin und Her-
mann Grotefend sowie spéter Georg Dehio
findet die wissenschaftliche Denkmalpfle-
ge ihre bis heute giiltige, wenngleich ver-
mehrt kritisierte professionsethische Fun-
dierung.

Allerdings ist die Auseinandersetzung
nicht auf eine so kurze Zeitspanne be-
grenzt, wie dies anhand der wesentlichen
Vorhaben (Schloss Heidelberg, Dresdner
Kreuzkirche, St. Michaeliskirche in Ham-
burg) den Anschein hat. Vielmehr beste-
hen Verbindungen nicht nur zur denk-
malpflegerischen Auseinandersetzung
mit dem Historismus, sondern auch zu
mit ihm sicherlich in Beziehung stehen-
den Wiederaufbauten, die im Laufe des
19. Jahrhunderts innerhalb des Deutschen
Reiches entstanden. Dazu gehort insbe-
sondere eine Reihe Nachbauten mittelal-
terlicher Herrschaftssitze, etwa die Burgen
Rheineck (ab 1832; vgl. Rausch 1955) und
Sooneck (1843 bis 1861; Fuhr 2002) im Mit-
telrheintal, die beide im Pfélzischen Erb-
folgekrieg und damit rund 150 Jahre vor
ihrer Wiedererrichtung zerstort worden
waren. Die Geschichte der Burg Dankwar-
derode (Wex 1992) in Braunschweig mutet
hingegen fast zeitgendssisch an. Nach ei-
nem Brand im Jahr 1873 sollte ihre Ruine
zundchst dem Stralenbau weichen, doch
fiihrten Biirgerproteste zu einem Wieder-
aufbau zwischen 1887 und 1906, der aller-
dings nicht wie der letzte Zustand im Stil
der Renaissance, sondern neoromanisch
unter Rekonstruktion des mittelalterli-
chen Grundrisses und Verwendung his-
toristischer Neuprdgungen erfolgte. Nach
einer teilweisen Zerstérung im Zweiten
Weltkrieg orientierte sich der schrittwei-
se erfolgte und erst mit der Rekonstrukdes
Rittersaals 1991 beendete Wiederaufbau
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wiederum an eben dieser neuromani-
schen Fassung.

Die Diskussion um die Ruine Heidelber-
ger Schlosses wurde spétestens ab 1882
virulent, als ausgerechnet die General-
versammlung des Verbandes deutscher Ar-
chitekten und Ingenieure (zit. in Hansel-
mann 2005: 19) es ,als eine Ehrenpflicht*
ansah, fiir ein Wiederherstellung des be-
reits im 17. Jahrhundert zerstorten Ottoh-
einrichsbaus des Schlosses zu werben. Zu
diesem Zeitpunkt dauerten die teils inter-
pretativen Restaurierungsarbeiten an ei-
nem anderen Schlossteil, dem Friedrichs-
bau, noch an, weshalb der letztlich erzielte
Erfolg der Rekonstruktionsgegner auch als
Bruch mit der bisherigen Tradition gewer-
tet werden kann. Im Mittelpunkt der Ar-
gumentation hierzu stand eine materiel-
le Auffassung von Denkmalpflege, die um
Authentizitdt und nicht um die Idee oder
gar eine Idealisierung bemiiht ist. Dabei
schloss die Position auch die Erhaltungs-
wiirdigkeit zeitbedingter Verdnderung mit
ein, was letztlich zu dem Grundsatz des
,Konservierens nicht Restaurierens“ fiihr-
te und dazu, dass der historische Wert als
prioritdr gegeniiber anderen Denkmal-
werten einschlieBlich der kiinstlerischen
Wertschdtzung angesehen wurde.

Dass dies nicht notwendigerweise zum Er-
halt eines Baudenkmals als Ruine fiihren
musste, zeigt der Fall der Dresdner Kreuz-
kirche, die 1897 ausbrannte und in den fol-
genden drei Jahren wiedererrichtet wur-
de. Allerdings wurde der Innenausbau als
eine damals zeitgendssische Synthese aus
Neubarock und Jugendstil hergestellt, das
Kirchendach zwar in der fritheren Form,
jedoch in neuer Konstruktion gebaut. Da-
mit unterschieden sich die neu errichte-
ten Teile deutlich von den erhalten Ge-
bliebenen bzw. dem zerstérten Original
— eine Strategie, die damals der fortschritt-
lichen Tendenz innerhalb der Denkmal-
pflege entsprach und letztlich 1964 zu
einem Kernbestandteil der Charta von Ve-
nedig wurde. Nahezu zeitgleich wurde in
Hamburg dagegen nach einer ausfiihrli-
chen, deutlich gegensitzliche Positionen
enthaltenden Debatte eine rekonstruktive
MaBnahme durchgefiihrt. Der Auflenbau
wurde letztlich weitgehend originalgetreu
wiederaufgebaut, im Inneren musste man-
gels einer hinreichenden Dokumentation

des Originals einige Details frei nachge-
bildet werden. Wenngleich der Leitgedan-
ke der einer Orientierung am verlorenen
Vorgidngerbau nach Vorbild des 1902 ein-
gestlirzten Campanile di San Marco in
Venedig war, fiihrten neben diesen Ein-
schrdnkungen auch Wiinsche nach tech-
nischen Verbesserungen und hoherwerti-
gen Materialien dennoch zu erkennbaren
Abweichungen.

3.22 Der Authentizitéitsbegriff als
zentrale Kategorie der Denkmal-
pflege und seine Wirkungen

Markant an der Heidelberger Debatte ist
allerdings ihr Ende, das auch ein gewisser
Schlussstrich unter die vorangegangenen
Auseinandersetzungen war. Von zentraler
Bedeutung ist nunmehr der Begriff der Au-
thentizitdt, der aufgrund der Komplexitit
und Verédnderlichkeit von Baudenkmalen
hier wesentlich schwieriger zu definieren
ist, als dies fiir andere historische Zeug-
nisse — wie etwa Schriften und Urkunden
— gilt (vgl. hierzu aber auch die Hinweise
zur Echtheit von Reliquien in Kap. 3.33).
Dies zeigt auch die Definition von Petzet
(1994: 1) in seinen ,Grundsitzen der Denk-
malpflege®

»Der Begriff der Authentizitit bezieht sich
[...] aber nicht nur auf die in einer authen-
tischen Technik verarbeiteten authenti-
schen Materialien — die historische Sub-
stanz —, sondern ebenso auf Form und
Gestalt sowie auf die Funktion des Denk-
mals, und zwar unabhéingig davon, ob es
sich um einen ,urspriinglichen“ oder ei-
nen ,gewachsenen“ Zustand handelt.
Denn zur Authentizitdt des Denkmals kén-
nen selbstverstindlich auch spitere Ver-
dnderungen gehoren: der ,originale’ Zu-
stand als Summe verschiedener Zustidnde,
[...]. Zu beachten ist auch der unauflésliche
Zusammenhang aller Teile des Denkmals
und seiner Ausstattung, die ebenso wenig
wie das ganze Denkmal aus ihrem Zusam-
menhang gerissen werden diirfen.”

Der Denkmalpflege kommt somit qua
Amt eine wissenschaftliche Auseinan-
dersetzung mit Denkmailern, deren Iden-
tifikation, Dokumentation, Erforschung
und Sicherung zu. ,Denkmalpflege heif3t,
Denkmadler pflegen, bewahren, erhal-
ten, nicht Denkmadler verfdlschen, be-
schidigen, beeintrachtigen oder gar génz-
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lich zerstoren“ (Petzet 1994: 1). Deshalb ist
auch die Authentizitédt eine eng bestimm-
te Begrifflichkeit, die mit nachfolgenden
Synonymen und Erkldrungen verdeutlicht
werden kann: Originalitdt, Identitdt, Tra-
dition, Geschichtsbewusstsein, Histori-
zitdt (vgl. Seidenspinner 2007a: 3; Seiden-
spinner 2007b:1). Somit beschreibt die
Authentizitdt eines Denkmals die histo-
risch nachgewiesene Echtheit des Gegen-
standes und fiihrt zu einer Wertschidtzung
des Originals. Dies duflert sich dann auch
in der Fokussierung auf die substanzge-
gebenen, materialimmanenten Eigen-
schaften eines Denkmals, die sich in Ma-
terialitdt, Form, Gestaltung und Funktion
widerspiegeln. Der von der Denkmalpfle-
ge verwandte Authentizitdtsbegriff formt
aus der Addition von Vorstellungen und
Absichten des Urhebers sowie der vorzu-
findenden Originalitdt und Echtheit des
Denkmals die heutige Interpretation der
Wertigkeit und Schutzwiirdigkeit (vgl. Sei-
denspinner 2007b: 1).

Bei einer weiterfiihrenden Anndherung
an den Begriff der Authentizitdt wird al-
lerdings das (fachliche) Dilemma deutlich,
wenn nidmlich ,immer wieder eine gewis-
se Beliebigkeit und Schwammigkeit des
Wortes und seines Gebrauchs konstatier[t]
(Seidenspinner 2007a:2) werden muss.
Wolfgang Seidenspinner fithrt dies dar-
auf zuriick, dass der Terminus Authenti-
zitdt zwar mit einer gewissen machtvol-
len, kraftvollen Konnotation belegt ist — er
nennt dies die ,Valenz des Begriffes“ — wel-
che allerdings zu einem inflationdren Ge-
brauch in fast allen Lebenssituationen ge-
fihrt hat und den Gebrauch des Wortes an
sich nun so schwierig mache (vgl. Seiden-
spinner 2007a: 1f.). ,[...], wenn wir auf dem
Buchmarkt zum Beispiel Sach- und Anlei-
tungsliteratur iiber authentisches Leben
finden oder Publikationen iiber die Au-
thentizitdt von Zitrusolen. Alles kann au-
thentisch sein bzw. wird als authentisch
verkauft (Seidenspinner 2007a:2). Ent-
sprechend wird in der denkmalpflegeri-
schen Debatte mittlerweile auch das Fun-
dament des Authentizitdtsbegriffs in Frage
gestellt. Zur Vervollstindigung soll dies an
dieser Stelle bereits mit einigen Ausfiih-
rungen aus der Symposienreihe ,Nach-
denken tiber Denkmalpflege“ (vgl. Kap.
6) dargestellt werden. Als Grundlage die-
nen die dokumentierten Tagungsbeitrage,

-programme und -zusammenfassungen
bzw. -kommentare innerhalb der Online-
Fachzeitschrift kunsttexte.de, fiir die auf
Einzelbelege verzichtet wird.

Zuvor soll allerdings auf Hinweise aus dem
Beitrag von Hans Wilderotter (in Bingen/
Hinz 2005: 30-32) im Verlauf der Tagung
,Die Schleifung“ zum Thema ,Kein Stein
wird auf dem anderen bleiben“ eingegan-
gen werden, der auch die politischen An-
sdtze hinter Dehios Standpunkt beleuch-
tet. Er arbeitet dabei deutlich heraus, dass
Georg Dehio, Adolf von Oeckelhaeuser
und Cornelius Gurlitt als die prominentes-
ten Rekonstruktionsgegner nicht nur ,aus
rein denkmalpflegerischen Gesichtspunk-
ten und historischer Aufrichtigkeit“ argu-
mentierten, sondern eine politische Ab-
sicht verfolgten. Wéahrend sie vor allem
durch ihre prignante Forderung ,konser-
vieren, nicht restaurieren“ wahrgenom-
men wurden — und werden — und hierfiir
zum einen das fehlende Wissen um den
Originalzustand, zum anderen die Verkor-
perung der Bauwerksgeschichte durch die
Ruine anfiihrten, ging es ihnen zusétzlich
um den Erhalt der Ruine als Nationalhei-
ligtum. Waren die Rekonstruktionsbefiir-
worter wie Karl Schéfer geneigt, beim Wie-
deraufbau historische Kenntnisse aufler
Acht zu lassen, um ein ,Denkmal von alter
teutscher [sic] Herrlichkeit® (Wilderotter
a.a.0.: 30) herzustellen, so wolle etwa Oe-
ckelshaeuser (zit. in Wilderotter a.a.O.: 31)
die ,Spuren des Orleanschen Krieges®
nicht verwischt sehen, die als ,Mahnung
[...] an die schmachvollsten Zeiten deut-
scher Ohnmacht und Zerrissenheit” er-
halten bleiben miissten. Eine Wieder-
herstellung, so Gurlitt (zit. in Wilderotter
a.a.0.: 31), wiirde die Erzdhlungen von der
Verwiistung zum Schwindel erkldren.

Wihrend des ersten Nachdenken-Sym-
posiums unternahm Christoph Friedrich
Hellbriigge unter dem Titel ,,Konservie-
ren, nicht Restaurieren’ — ein Mythos der
Denkmalpflege?“ dann einen Riickblick
auf die institutionalisierte Denkmalpfle-
ge der vergangenen rund zweihundert Jah-
re. Seine Abschlussworte - ,,Konservie-
ren, nicht restaurieren‘ war somit nur ein
Grundsatz fiir eine bestimmte Zeit und ei-
nen eingeschriankten Denkmalbereich® —
relativierten den innerhalb der Diszip-
lin bislang als Prinzip verstandenen Satz
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Abbildung 3

Briefmarkenserie der Deutschen Bundespost zum Europaischen Denkmalschutzjahr 1975
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Dehios dabei deutlich. Hellbriigge fiihr-
te aus, dass bereits in der bis etwa 1910 ge-
fithrten Grundsatzdebatte die Dehio-Rede
zum Heidelberger Schloss von 1905 nicht
das letzte Wort gewesen sei, bzw. nur stark
beschrédnkt giiltig war. Zum einen sei das
»Rekonstruktionsverbot nur auf so ge-
nannte tote — also unbenutzte oder ruiné-
se — Denkméler angewendet worden, zum
anderen sei die Gleichwertigkeit von kre-
ativen, zeitgenodssischen Neuschopfun-
gen, die Cornelius Gurlitt noch stédrker als
Dehio vertreten habe, durch die Disziplin
nie akzeptiert worden. Bei lebenden Denk-
madlern habe sich die Auffassung Paul Cle-
mens’ durchgesetzt, der sie als ,lehrrei-
che Darstellungsmittel, die kulturpolitisch
und volksmissionarisch einzusetzen wa-
ren®, ansah. Aus der hierin angelegten Ver-
bindung mit der Heimatschutzbewegung
folgte demnach einerseits die Ablehnung
zeitgenossischer Kunsteinfliisse, anderer-
seits auch eine gesteigerte — und durch die
Denkmalpflege noch zu steigernde — Be-
deutung des Symbolwerts eines Denkmals.
So sei es bis 1945 {iblich gewesen, ,dass
man beispielsweise ,entstellenden Zierrat*
entfernte und den ,monumentalen Kern'
des Denkmals herausschilte.” Nur in der
Periode zwischen 1945 und dem Denk-
malschutzjahr 1975 hétten ,das schlech-
te Gewissen und eine neue Moral auch die
Denkmalpflege bestimmt®, und es sei zu
zeitgenossischen Ergdnzungen, schlichten
Raumfassungen und der generellen Ableh-
nung von Rekonstruktionen gekommen.
Die Denkmalkonservierung habe das Ziel
verfolgt, ,die verbliebenen Originale als
unzweideutig wahr und echt herauszu-
stellen, habe aber gleichzeitig auch dazu
gefiihrt, dass der Erhalt der vermeintlich
unwahrhaftigen Ergebnisse des Historis-
mus kaum Bedeutung hatte und es zu um-
fassenden Zerstoérungen innerhalb dieser
Bebauung kommen konnte. Ab 1975 habe
sich die Disziplin zwar einerseits auf die
Authentizitdt berufen, andererseits aber

die wissenschaftliche Beforschung und
Begleitung als Moglichkeit zur Rekonst-
ruktion gebilligt. Seine Ausfiihrungen, so
stellte Hellbriigge abschlieBend fest, zeig-
ten, dass die Erhaltungsmethoden der
Denkmalpflege ,nicht einem Grundsatz
unterworfen waren, sondern meistens der
den Denkmalobjekten jeweils zugewiese-
nen Bedeutung und Sinnfunktion nachge-
ordnet war.“

Sigrid Brandt nutzte ihren Beitrag im zwei-
ten Symposium dazu, auf den oftmals
als Schimpfwort gebrauchten Begriff der

»schopferischen Denkmalpflege und seine

Herkunft einzugehen. Wahrend der Wei-
marer Republik sei innerhalb dieses Be-
griffes nicht nur das Bewahren, sondern
auch die Vermittlung des Denkmals Auf-
gabe der Denkmalpflege gewesen. Sofern
zur Darstellung des historischen Kontexts,
der (zumeist nationalen) Symbolik oder
der Verstdndlichkeit des ganzen Objekts
eine Verdnderung erforderlich gewesen sei,
sei sie als legitimiert zu betrachten. Wenn
also ab 1975 kritisiert wurde, die Redukti-
on des Denkmalwerts auf die Substanz sei
einfiltig (Willibald Sauerldnder), so sieht
Clemens Kieser (sechstes Symposium) dar-
in letztlich ein Argument mit dem gleichen
Ziel, ndmlich dem Denkmalerhalt. Er macht
deutlich, dass alle materiellen geschichtli-
chen Hinterlassenschaften Fragmente sei-
en und entsprechend auch die Objekte der
Denkmalpflege als solche zu begreifen sei-
en, sowohl die dinglichen als auch die zu
interpretierenden Zeichen. Daraus folgt fiir
ihn aber noch lange kein Argument fiir den
Wiederaufbau: Vielmehr sei in einem geis-
tigen, nicht aber handwerklichen Prozess
bestdndig zu (re-)konstruieren. Werde das
Fragment nun aber durch materielle Re-
konstruktion in ein Ganzes tberfiihrt, so
werde das Objekt der Denkmalpflege zer-
stort. ,Die Rekonstruktion wird zur obszo-
nen Handlung, die alles zeigt und den Eros
der Erkenntnis zerstort.”

BELTRCEE BENDEsrORT
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Im fiinften Symposium setzte sie erneut
an der ,klassischen“ Diskussion der Denk-
malpflege an und betrachtete hier vor al-
lem die Person des Denkmalpflegers,
Kunsthistorikers und auch Architekten
Cornelius Gurlitt. Auch zu dessen Zeit sei
die Frage der Asthetik bereits ausfiihrlich
erdrtert worden, wobei Gurlitt trotz sei-
ner mafigeblichen Mitarbeit an den heute
primdr Dehio zugeschriebenen theoreti-
schen Grundlagen und normativen Prinzi-
pien in der Praxis eine weniger grundsatz-
liche Haltung vertreten habe und vielmehr
stets auch seinem subjektiven Urteilsver-
mogen als Architekt vertraut habe. Ent-
sprechend forderte sie, diese umfassende
Suche nach Schonheit und Wahrheit trotz
ihrer Subjektivitdit und Zeitgebundenheit
auch im heutigen denkmalpflegerischen
Diskurs als Moglichkeit ernst zu nehmen.
Gleichwohl zeigte sie am Beispiel Gurlitts
aber auch die subjektiven Grenzen der
Auseinandersetzung mit Architektur und
Asthetik: Zur nach dem Ersten Weltkrieg
aufkommenden modernen Architektur
mit ihrer abstrakten Formensprache habe
Gurlitt ebenso wenig einen Zugang gefun-
den wie zu den verdnderten gesellschaftli-
chen Rahmenbedingungen der Weimarer
Republik.

Trotz dieser notwendigen Einordnung
der damaligen Debatte in ihr Umfeld ist
es kaum moglich, die Stabilitdt des fach-
lichen Rekonstruktionsverbots in Abre-
de zu stellen. Auch wenn man nicht wie
Clemens Kieser in seinem Beitrag ,Obs-
zOonitat der Rekonstruktion“ (,Nachden-
ken tiber Denkmalpflege“ Teil 1V) ein Pla-
doyer gegen Rekonstruktionen hilt, so ist
doch anzuerkennen, dass die Dehios Leit-
satz zugrunde liegenden Argumente nicht
allein auf den historischen Kontext seines
Wirkens reduziert werden diirfen. Ausge-
hend von der Praxis einer Schaffung von
»Scheinaltertiimern®, die mit dsthetischem
Anspruch zur Vernichtung von Original-
substanz von Kirchen, dem Wiederauf-
bau von Ruinen und einer schépferischen
Neugestaltung von Burgen fiihrte, ging es
dem Historiker Dehio darum, grobe Ver-
falschungen anzuprangern. Damit soll-
te eine grundsdtzlich bewahrende Sicht
im Umgang mit der historischen Uberlie-
ferung verfolgt werden, die angesichts der
schwankenden historischen Urteile revi-
dierbar sein miissten. Die Formulierung

einer Grundsatzposition zu dem bereits
seit Jahrzehnten schwelenden Streit um
das Heidelberger Schloss traf auf eine sich
fachlich allmé&hlich konstituierende Denk-
malpflege und fiel neben der Stringenz ih-
rer Begriindung wohl auch deshalb auf
fruchtbaren Boden. Durch ihre nicht zu
verleugnende moralische Aufladung der
denkmalpflegerischer Position als fortlau-
fende Vergewisserung der geistigen Werte
der Menschheit hat sie den Boden fiir bis
heute hdufig auch aus der Sicht der Denk-
malpflege emotional gefiihrte Argumen-
tationsweise gelegt (Scheurmann 2005a,
2005b, 2005c, Hanselmann 2005, Falser
2008). Interessant an der Auseinanderset-
zung um das Heidelberger Schloss und ih-
rem historischen Kontext ist weiter der po-
litische Hintergrund der Debatte (auf die
nationalistische Gesinnung Dehios soll
hier nicht ndher eingegangen werden, vgl.
Falser 2008, Scheurmann 2005b). Die Wie-
deraufbau-Gegner profilierten sich auch
als Kritiker von damals gédngigen Inst-
rumentalisierungen baulicher Symbole
durch Preulen nach der Reichsgriindung:

,Die Erinnerung an ihn [Ott-Heinrich, u.a.]

als heimatlich-regionaler Friedensfiirst
forderte auch die Erhaltung der schicksal-
trachtigen Ruine des Ott-Heinrichs-Baus
entgegen einer preuflisch geférderten Re-
konstruktion als politische Vereinnah-
mung. Mit der letztendlichen Erhaltung
der Ruine [...] hatte sich auch das reichs-
kritische Bewusstsein der pluralisti-
schen Fachoffentlichkeit und ... der Regi-
onalisten ein ,Denkmal gesetzt'“ (Falser
2008: 300).

Betrachtet man Wirkung und Reichwei-
te der Leitsdtze von Dehio, darf nicht ver-
kannt werden, dass die Grenzen zu denk-
malpflegerischen Neuschopfungen im
Detail flielend sind. Das gilt fiir die Res-
taurierung von verlorenen Fresken wie fiir
die Wiederherstellung von Gebdudede-
tails, bei denen im Kleinen hdufig dhnli-
che Entscheidungen zu fillen sind wie bei
der Frage nach der Legitimitdt von Rekon-
struktionen ganzer Gebdude, die innere
Stimmigkeit von Einzelkunstwerken aber
bisweilen ganz zwanglos eine Ergdnzung
fordert, die neuschopferische Elemente
enthilt.
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3.23 Der Nachkriegswiederaufbau:
Rekonstruktion als Ausnahme

oder géngige Praxis?

Bis zum Beginn des Wiederaufbaus nach
dem Zweiten Weltkrieg sind kaum Rekon-
struktionsvorhaben bekannt, war die ers-
te Hélfte des 20. Jahrhunderts doch ganz
iiberwiegend durch Kriegswirtschaft und
Weltwirtschaftskrise geprédgt. Hier sei aller-
dings wiederum auf einen Fall verwiesen,
der in der Tradition der genannten Beispie-
le des 19. Jahrhunderts steht: Burg Stahleck,
ebenfalls im oberen Mittelrheintal gelegen
und ebenfalls im Pfdlzischen Erbfolgekrieg
zerstort, wurde zwischen 1925 und 1935
als Jugendherberge wiedererrichtet. Hier-
in zeigt sich eine Kontinuitdt des Themas
auch in geschichtlichen Perioden, in denen
aus unterschiedlichen Griinden kein star-
ker Trend fiir solche Bauvorhaben besteht.
Ein anderer Fall ist die Fuggerkappelle in
der ehemaligen Klosterkirche St. Anna in
Augsburg, die in den Jahren 1920 und 1921
wiedererstand. Dafiir wurden nach genauer
Vorarbeit sowohl erhaltene, aber verstreute
Teile als auch Nachbauten zusammenge-
ftigt. (Fischer 2005)

Insbesondere die Zerstérungen der Welt-
kriege stellten also das Restaurierungs-
verbot auf eine schwere Probe, so dass
sich gerade nach dem Zweiten Weltkrieg
eine vielgestaltige Wiederaufbaupraxis
mit unterschiedlich ,strenger” Auslegung
des Rekonstruktionsverbots durchsetz-
te. Die Chance, der modernen Architek-
tur nach der Zerstérung zum Durchbruch
zu verhelfen, wurde vielerorts in Deutsch-
land genutzt, und eine Rekonstruktionsta-
tigkeit im engeren Sinne beschrédnkte sich
letztlich auf wenige symbolische Bauten.
Durch den enormen Umfang der Zersto-
rung, der nicht nur einzelne Gebdude und
Ensembles, sondern teilweise ganze Stadt-
viertel umfasste, wurde Wiederaufbau
nicht nur zu einem Prozess von besonde-
rer gesellschaftlicher Relevanz, sondern
letztlich sogar zum Bestimmungsmerk-
mal der Epoche. In der Wiederaufbaupha-
se konkurrierten bundesweit zwei wesent-
lich unterschiedliche Ansédtze Der eine war
die Planung von ,neuen Stddten auf altem
Grund“ (Liikken-Isberner 1992; In: von Bey-
me et al. 1992: 251-266), die sich am Leit-
bild der stddtebaulichen Moderne orien-
tieren sollten und in denen historische
Gebdude entweder auf wenige Ensemb-

les oder gar nur auf Einzelbauten redu-
ziert wurden, die als historische Landmar-
ken in der Stadtlandschaft stehen wiirden.
Der andere war die weitgehende Orientie-
rung am historischen Vorbild, wobei An-
passungen an die technische Entwicklung
(insbesondere die Motorisierung durch
Stralenverbreiterungen) und zumindest
aullerhalb historischer Kernbereiche die
Verwendung zeitgendssischer Bautypen,
architektonische Vereinfachungen und
eine nicht originalgetreue Materialwahl
die Regel waren.

Huse (1984:187-188) sieht in der Nach-
kriegszeit in der stddtebaulichen Dimensi-
on eine eindeutige Dominanz der Neupla-
nungen gegeniiber dem stddtebaulichen
Denkmalschutz  einschlieflich  Teilre-
konstruktionen, wenngleich von Beyme
(1989: 36) andererseits einschrédnkt, dass
diese selten ,megalomane“ Ziige aufwie-
sen und vor allem die StraBenziige schon
wegen der in ihrem Verlauf verlegten un-
terirdischen Leitungsnetze meist respek-
tiert wurden. Wesentliche Ausnahmen
sind Miinster und Niirnberg.

Im westfdlischen Miinster wurde eine zu-
nédchst erwogene Verlegung des Geschifts-
zentrums aufgrund des Widerstands der
Einzelhdndler aufgegeben und stattdessen
der Prinzipalmarkt als traditionelles Zent-
rum wiedererrichtet. Wahrend der Grund-
riss des Marktplatzes dabei durch Verwen-
dung der Grundmauern erhalten blieb,

Abbildung 4
Bebauungsplan zum Wiederaufbau der Kasseler Innenstadt (1954)

Quelle: gemeinfrei



24

Positionen zum Wiederaufbau verlorener Bauten und Rdume Forschungen Heft 143

Abbildung 5
Prinzipalmarkt Muinster

Quelle: Rudiger Wolk/CC by-sa

wurden die meisten Fassaden und vor al-
lem das Gebdudeinnere deutlich verdn-
dert und vor allem den zeitgendssischen
Anforderungen, aber auch in Teilen einer
modernen, wesentlich schlichteren Ge-
staltung angepasst. Diese Verbindung von
Gegenwart und Tradition schloss auch die
weitere Zerstorung erhalten gebliebener
Fassaden mit ein. (Huse 1984: 189-190)

In Niirnberg wurde hingegen der wahr-
scheinlich umfassendste Wiederaufbau auf
dem Gebiet der Bundesrepublik betrieben
und entstand friith ein Konsens in der Be-
volkerung moglichst viel zu erhalten. Be-
glinstigt wurde das vorhaben dadurch, dass
in der Regel nur die Obergeschosse der Ge-
bdude aus Fachwerk bestanden hatten und
die steinernen Erdgeschosse im Feuer hiu-
fig erhalten geblieben waren. Dabei stellt
Huse (1984:190-189) allerdings fest, dass
die genauesten Rekonstruktionsleistungen
direkt nach dem Krieg geschaffen wurden,
wihrend spiter immer hdufiger Kompro-
misse eingegangen wurden und es auch zu
nachtriglichen Zerstérungen kam.

Ganz anders hingegen wurde etwa in Kiel -
ein weiteres Paradebeispiel wire hier Kas-
sel — auf den historischen Stadtgrundriss
und die Parzellenstruktur wenig Riicksicht
genommen und stattdessen eine Neuord-

nung im Sinne des modernen Stddtebaus
vorgenommen, die allerdings nicht zu ei-
ner reinen Zeilenbebauung oder Flachdé-
chern fiihrte. Lediglich die Kirchen wur-
den gesichert und wiederhergestellt, um
die historische Stadtsilhouette zu erhalten.
Fiir die Denkmalpflege hatte der Landes-
konservator hier lediglich den Erhalt der
MalRstédblichkeit gefordert, wahrend er ei-
nen exakten Wiederaufbau wie auch eine
gidnzlich moderne Bauart fiir einen Fehler
gehalten hitte (Huse 1984: 191-193).

Wihrend einige Denkmalpfleger, wie etwa
der ehemalige Provinzialkonservator der
Rheinprovinz Clemen oder der fiir Kassel
zustdndige Landeskonservator Bleibaum,
sich auch an der Debatte um die Wieder-
herstellung des Stadtgrundrisses betei-
ligten und sich hier fiir eine umfassende
Wiederherstellung des Stadtbildes einsetz-
ten, beschriankte sich die Denkmalpfle-
ge in dieser Zeit zumeist auf Einzelbauten.
Rathduser und Pfarrkirchen waren dabei
diejenigen Bauwerke, deren Wiederaufbau
in Westdeutschland am ehesten gesichert
war, wiahrend weitere stadtgeschichtlich
bedeutsame Profanbauten wesentlich
hiufiger zur Disposition standen und Neu-
bauten oder den ,Anforderungen“ der Ver-
kehrsinfrastruktur weichen mussten. Da-
bei schloss diese nachtriagliche Zerstérung
auch solche Bauten mit ein, die entweder
in durchaus rekonstruktionsfahigem Zu-
stand oder sogar vollstindig erhalten ge-
blieben waren. So wurde bereits in den
ersten drei Nachkriegsjahrzehnten mehr
Gebdudesubstanz vernichtet als durch die
Kriegseinwirkungen verloren gegangen
waren, wie Bundesprisident Heinemann
1975 anlédsslich des Denkmalschutzjahres
feststellte.

So wurden in beiden deutschen Staa-
ten zahlreiche herrschaftliche Repré-
sentationsbauten aus vordemokratischer
Zeit bzw. ihrer Ruinen gesprengt, im Os-
ten zusdtzlich auch eine Reihe von Kir-
chen. Dabei spielten neben technischen
und wirtschaftlichen Aspekten vor allem
ideologische Ansitze eine Rolle, die die-
sen Bauten innerhalb des neuen (demo-
kratischen oder sozialistischen) Staates
keine Aufgabe zustanden und in ihnen zu-
dem moglicherweise eine Projektionsfla-
che fiir diejenigen Kréfte im Lande sahen,
die dem jeweiligen Staatswesen skeptisch
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oder gar feindlich gegeniiber standen. So
wurde etwa in einer Diskussion um die
Wiederherstellung des Neuen Schlosses
in Stuttgart von Richard Docker (1954; in:
Hanselmann 2005) die bauliche Rekons-
truktion mit gesellschaftlicher Restaura-
tion gleichgesetzt.

Sofern Baudenkmale, die an sich erhal-
tenswert erschienen, so schwer beschi-
digt waren, dass nur ein Wiederaufbau
den entsprechenden Raumeindruck wie-
derherstellen konnte, bestanden eben-
falls erhebliche Auseinandersetzungen,
sowohl um die grundsitzliche Durchfiih-
rung einer Rekonstruktion wie auch iber
die angemessene Strategie. So wurde etwa
um die Wiedererrichtung des Frankfurter
Goethehauses heftig gerungen, letztlich
eine der nicht allzu zahlreichen Versuche
einer moglichst originalgetreuen Rekonst-
ruktion aus jener Zeit — ermoglicht durch
eine genaue Dokumentation, die auch die
wandfeste Innenausstattung einschloss.
Wihrend etwa Walter Dirks (1947; in: Han-
selmann 2005) in der Zerstérung einen lo-
gische Konsequenz einer schuldhaften
Verantwortung sah und demnach forder-
te, auch sie zu akzeptieren, wurde von Be-
flirwortern des Wiederaufbaus zumal ei-
nes solch ,unschuldigen“ Geb&dudes wie
das des Dichterfiirsten das positive Sym-
bol betont. Wahrend Otto Bartning (1948;
in: Hanselmann 2005) eine ,Entscheidung
zwischen Wahrheit und Liige“ sah, beton-
te Bundesprésident Theodor Heuss bei der
Einweihung 1951, dass das gerettete Origi-
nalinventar eines angemessenen Ortes be-
durft hitte und dass die ,polemische Dis-
kussion“ mit der Wiederherstellung bereits
Vergessenheit geworden sei.

Diese Diskussion allerdings war eingebun-
den in einen breiteren Diskurs zur Neu-
definition nationaler Identitdt und kul-
tureller Authentizitdt nach zwolf Jahren
nationalsozialistischer Herrschaft, die
sich um ,Begriffe [...] wie Schuld und Ge-
wissen, Tradition und Fortschritt, Staats-
form, abendldndische Kultur, Glauben und
Humanismus®“ (Falser: 2008: 301) rankte.
Gleichzeitig sieht Falser (2008:302) auch
einen daraus hervorgehenden Wandel des
Denkmalschutzbegriffs von der Dehio-
schen ,ideellen Mitbesitzerschaft des Vol-
kes“ hin zu einer individualistischen und
humanistisch-universellen Hinwendung

zum Denkmal. So sei etwa die wieder auf-
gebaute Frankfurter Paulskirche nicht als
Rekonstruktion als vielmehr als nach-
kriegsmoderne Aneignung zu verstehen.

Insgesamt wurde innerhalb der Nach-
kriegszeit das gesamte Spektrum der
Strategien zum Umgang mit Wiederher-
stellungen vom exakten Nachbau bis zu
entschiedenen = Gegenlosungen  ange-
wendet. Auch bei teilzerstérten Geb&du-
den wurde die Reparatur verschiedentlich
nicht nur vereinfacht vorgenommen, son-
dern in ihrem Charakter betont, etwa bei
der Alte Pinakothek in Miinchen oder der
noch einmal zerstérten Dresdner Kreuz-
kirche. Auch wurden vielfach Ruinen er-
halten, teils zur Bewahrung fiir einen spéa-
teren Wiederaufbau, teils als dauerhafte
Losung mit mehr oder weniger artikulier-
ter Mahnmalfunktion. Diese Bandbrei-
te gilt gleichermaflen auch fiir das Gebiet
der DDR, wo jedoch zu der erheblichen
Zahl von Abrissen noch verschiedene For-
men der Vernachldssigung hinzukamen.
Auch konnte die die Malnahmen in West-
deutschland héufig begleitende fachli-
che und offentliche Diskussion hier hiu-
fig nicht in gleichem MaRe und vor allem
nicht mit der gleichen Offenheit ausgetra-
gen werden. Die Entscheidung tiber das
Schicksal der kriegszerstorten Baudenk-
male oblag dabei hdufig letztlich dem
Staatsrat und nicht den Vertretern der
stadtischen Gesellschaft, was dennoch zu
einer groflen Unstetigkeit fiihrte (Kirchner
2005: 151).

Dort, wo man sich fiir eine originalgetreue
oder vereinfachte Rekonstruktion ent-
schied, entstand das Erfordernis, einen
zu rekonstruierenden Zeitpunkt der Bau-
geschichte zu wéhlen. Trotz des in der Re-
konstruktionsentscheidungen liegenden
,Bekenntnis[ses] zur Kontinuitdt von Ge-
schichte” (Huse; zit. in Hanselmann 2005)
wurde dabei trotz schwierigerer Quellen-
lage langst nicht immer der Vorkriegszu-
stand gewdhlt, insbesondere dort, wo die-
ser aus der nunmehr wenig angesehenen
Zeit des Historismus stammte — so etwa
bei einem Teil der Kolner Kirchen, obwohl
hier zunéchst innerhalb einer Vortragsrei-
he ,Was wird aus den Koélner Kirchen?“ vor
allem rekonstruktionskritische Stimmen
zu Wort gekommen waren. St. Maria im
Kapitol wurde etwa in Teilen im Stil des 11.
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und 12. Jahrhunderts rekonstruiert, nach-
dem ein Wettbewerb keine befriedigenden
Ergebnisse erbracht hatte.

3.24 Internationalisierung der
Denkmalpflege und Wiederauf-
bau als Dauerzustand

Der akute Nachkriegswiederaufbau war in
der Bundesrepublik wie auch den meisten
tbrigen westeuropdischen Lindern be-
reits Ende der 1950er Jahre fiir die Wohn-
quartiere und Stadtzentren sowie bereits
zuvor fiir Industriebetriebe und Infra-
struktur weitgehend abgeschlossen. Dies
galt allerdings nur bedingt fiir diejenigen
Reprédsentationsbauten, deren originalge-
treue oder vereinfachte Rekonstruktion
beschlossen oder iiber lange Zeit strittig
war. Entsprechend wurde fiir einige Ob-
jekte der Wiederaufbau ab den 1960er Jah-
ren zur Daueraufgabe, bei der einzelne
Vorhaben erst in den 1980er Jahren abge-
schlossen werden konnten, so dass auch
innerhalb des Fachdiskurses eine schar-
fe Trennung zwischen diesen Mafinahmen
und der denkmalpflegerischen Praxis der
gleichzeitig stattfindenden Restauration
selten gegeben war. Dies gilt fiir entspre-
chende Denkmale in der DDR noch in ver-
starktem Mafle.

Dennoch bemiihte sich die Disziplin in
dieser Zeit wieder verstirkt darum, den
»Ausnahmezustand“ der Nachkriegsjahre
zu beenden und das wissenschaftlich be-
griindete ,Rekonstruktionsverbot” wieder
zu festigen. Letzteres gelang insbesonde-
re durch die internationale Verstindigung
auf Regeln zum Umgang mit Denkmalen
im Rahmen der Charta von Venedig, die
1964 aufgestellt wurde und entscheiden-
den Einfluss auf die Haltung zu Rekonst-
ruktionen hatte.

Daueraufgabe Wiederaufbau

Wihrend sich tiber einen langen Zeitraum
deutliche Konjunkturen fiir Wiederauf-
bauvorhaben feststellen lassen, die sich
etwa in Hanselmanns (2005) Darstellung
zu zwei fritheren Phasen zusammenfas-
sen lassen, so ldsst sich aber zumindest
fir die zweite Hilfte des 20. Jahrhundert
seit Ende des Zweiten Weltkriegs auch eine
kontinuierliche Wiederaufbautitigkeit be-
legen, innerhalb derer es lediglich zu Pha-
sen erhohter Intensitdt bzw. dies iiberla-

gernden Wellen gekommen ist. Nerdinger
(2008: 19) geht sogar soweit festzustellen,
dass ,Zerstorung und Rekonstruktion von
Bauten [...] die Architekturgeschichte seit
der Antike [durchziehen]“ und sieht ei-
nen bestindigen Wandel innerhalb der
jeweils geltenden Auffassungen von Au-
thentizitdt und der Genauigkeit mit der
Rekonstruktionen zu erfolgen hétten.

Nach dem ,Beginn einer bundesdeutschen
Normalitdt“ (von Beyme et al. 1992: 20; vgl.
auch insg. ebd.: 7-30) aus Wohnsiedlungs-
bau, Tertiarisierung der Innenstddte und
Anpassungen an die zunehmende Motori-
sierung Ende der 1950er Jahre sehen auch
von Beyme et al. (1992) in den 1960er Jah-
ren eine zweite Wiederaufbau-Phase,. Die-
se riickte die Stadterneuerung in den Vor-
dergrund und meinte damit hdufig die
(flaichenhafte) Sanierung des Bestandes.
Sie fiihrte aber auch zu einer ersten Kri-
tik an den baulichen Ergebnissen der ers-
ten als quantitativ bezeichneten Wieder-
aufbauphase. In der Auseinandersetzung
mit dem modernen Stddtebau, in der zu-
nehmenden Ablehnung der Kahlschlagsa-
nierung sowie den gesellschaftlichen Ver-
dnderungen zu Ende des Jahrzehnts lag
auch der Ndhrboden fiir dann insbesonde-
re in den 1970er entstehende Biirgerinitia-
tiven, die sich zum Grof3teil mit stidtebau-
lichen Themen auseinandersetzten (Falser
2008:307; vgl. von Saldern/Wagner-Kyo-
ra 2005: 46) und etwa im Falle der Altona-
er Fischauktionshalle oder der Frankfurter
Alten Oper direkt fiir den Wiederaufbau
eines kriegszerstorten Gebdudes eintraten
(Kyora 2004: 91).

Neben diesen biirgerschaftlich organi-
sierten Wiederaufbauvorhaben, die ihre
Vorldufer bereits in der direkten Nach-
kriegszeit haben (etwa bei der Miinchener
Sankt-Peter-Kirche) sind es vor allem um-
fassende und dadurch lang andauernde
Rekonstruktionen von in der Regel teilzer-
storten Baudenkmalen, die in dieser Zeit
stattfinden. Ein Beispiel ist hier die Wiirz-
burger Residenz, deren Sicherung noch
vor Kriegsende durch die Amerikaner be-
gonnen wurde, deren endgiiltige Wieder-
herstellung allerdings erst 1987 beendet
war und zum Teil von MaBnahmen der In-
standhaltung {iiberlagert wurde. Solche
Vorhaben fanden in der Regel mit Billi-
gung und Mitwirkung zumindest der loka-
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len Denkmalpflegeinstitutionen statt. Da
sie auf einer vorhandenen ruinésen Subs-
tanz aufbauten, konnen sie so auch als Teil
der ,alltdglichen rekonstruktiven Praxis’
betrachtet werden, zumal sie hdufig nicht
den etwa gleichzeitig in der Charta von Ve-
nedig festgehaltenen Prinzipien und ihrer
in Deutschland gidngigen Auslegung ent-
sprachen, weil etwa keine Unterscheidung
zwischen originalen und hinzugefiigten
Teilen stattfand.

«

Verstarkt wurde dieser langfristige Wie-
deraufbau dann auch durch das verstarkte
Interesse am Denkmalschutz, dem politi-
schen Bekenntnis zur ,Rettung der Stid-
te“ im Denkmalschutzjahr und den zur
Verfiigung gestellten 6ffentlichen Mitteln.
So brachte die Stadtebauférderung in den
1970er Jahren einen wesentlichen Aufwer-
tungsschub in historische Innenstéidte.
Er schlug sich in einer Reihe von Erneue-
rungsmafnahmen, aber auch in BaumaR-
nahmen nieder. Im Zuge der Herstellung
von kulturellen Einrichtungen ermoglich-
te dies in Einzelfdllen den Wiederaufbau
von Ruinen (Neumarkt i. d. Opf., Reitsta-
del) oder die Neubesetzung von historisch
bedeutsamen Orten, an denen die friithere
Bebauung abgetragen oder im Krieg zer-
stort worden war.

Charta von Venedig, Welterbekonvention
und Authentizitdtsanspruch

Nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs
und den Wiederaufbaudebatten entwi-
ckelten sich Institutionen und Dokumente,
die sich besonders fiir die authentische Be-
wahrung der weltweiten Kulturdenkmailer
einsetzen. Eine ganz offensichtliche und
prasente Position vermittelt die Welterbe-
Initiative der UNESCO (1972), die in Zu-
sammenarbeit mit dem Internationalen
Rat fiir Denkmalpflege ICOMOS) Grund-
sdtze der historischen Echtheit und Unver-
sehrtheit formuliert. Auf dem Fundament
der ,Charta von Venedig“ (1964) wur-
de das ,Ubereinkommen zum Schutz des
Kultur- und Naturerbes der Welt“ (Welter-
be-Konvention) und seiner Durchfiih-
rungsrichtlinie (Operational Guidelines)
verabschiedet, um den aufllergewdhnli-
chen universellen Wert von Kultur und Na-
turgiitern fiir die Nachwelt zu sichern. An
dieser Stelle scheint es angebracht zu sein,
darauf hinzuweisen, dass der Begriff der

Abbildung 6
Wiederaufbauvorhaben in Deutschland seit 1975
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Authentizitdt in diesen Dokumenten nicht
vorkommt. ,Aber in der so genannten Kon-
vention [...] ist an keiner Stelle von einer
Authentizitdt der Denkmale die Rede. Viel-
mehr spricht das Ubereinkommen mehr-
fach von Schutz und Erhaltung des Kultur-
und Naturerbes in Bestand und Wertigkeit
(Seidenspinner 2007b: 4 f.).”

Im Jahr 1964 fand der ,,Second Congress of
Architects and Specialists of Historic Buil-
dings“ in Venedig statt. Auf dieser Fachta-
gung wurden Kernprinzipien der Denk-
mal- und Ensemblerestaurierung und
-konservierung diskutiert und formuliert.
Mit der Verabschiedung der ,Charta von
Venedig“ wurde somit ein Papier geschaf-
fen, welches den zukiinftigen Umgang mit
Denkmaélern artikulierte und auf welches
sich bis heute die — insbesondere europa-
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ische — Denkmalpflege beruft. Die Char-
ta von Venedig brachte die von Dehio ab-
geleiteten Prinzipien als internationale
Selbstverpflichtung der Denkmalpflege
auf den Punkt. Thre wesentlichen Forde-
rungen wie die wissenschaftliche Fundie-
rung denkmalpflegerischer Entscheidun-
gen (Artikel 2, Artikel 16) richten sich an
die Denkmalpflege, doch bildet sie mit ih-
ren Aussagen zu Aufgaben und Anforde-
rungen an die Restaurierung (Artikel 9,
Artikel 11, Artikel 12) eine zentrale Grund-
lage fiir den architektonischen Umgang
mit tberlieferter Bausubstanz. Die Be-
wahrung der Werte des Denkmals und der
Respekt vor vorhandenen Merkmalen un-
terschiedlicher Epochen sind von einem
Authentizitdtsanspruch geprigt, der Re-
konstruktionen bzw. eine ,schopferische
Denkmalpflege“ dlterer Tradition so weit
wie moglich ausschliel3t. Auch die Artikel
4-8 (Erhaltung) beziehen sich stark auf die
von der Authentizitdt der Denkmalpflege
geforderte Fokussierung auf die originale
Substanz und Materialitdt des Denkmals.
Dies vermittelt bereits die Praambel, in der
es heil3t:

»Als lebendige Zeugnisse jahrhunderteal-
ter Traditionen der Volker vermitteln die
Denkmaéler in der Gegenwart eine geistige
Botschaft der Vergangenheit. Die Mensch-
heit, die sich der universellen Geltung
menschlicher Werte mehr und mehr be-
wusst wird, sieht in den Denkmélern ein
gemeinsames Erbe und fiihlt sich kom-
menden Generationen gegeniiber fiir ihre
Bewahrung gemeinsam verantwortlich.
Sie hat die Verpflichtung, ihnen die Denk-
madler im ganzen Reichtum ihrer Authenti-
zitdt weiterzugeben“ (Charta von Venedig
1964: Praambel).

Allerdings ist die Charta an einer entschei-
denden Stelle interpretationsfihig, wenn
sie fordert, dass Wiederherstellungen und
Ergdnzungen sich vom Original abheben
miissten und in einem zeitgendssischen
Stil auszufiihren seien, sich aber dennoch
in den Originalbestand einfiigen soll-
ten (Janis 2005: 155-161). Hier paaren sich
Denkmalpflege und Bauen im Bestand, in-
dem die Prinzipien der Charta gleicher-
mafen eine argumentative Basis fir die
Realisierung des architektonischen Krea-
tivititsanspruchs auch im baulichen Kon-
text darstellen. Allerdings bringt die mo-

derne Architektur noch weitere Prinzipien
wie ein bis heute wirkendes Ehrlichkeits-
postulat ein (vgl. als Kernforderung der
Moderne den Leitsatz ,form follows func-
tion“, der noch heute in unterschiedlichen
Spielarten die Architekturdebatte pragt).
Der Bezug auf klassische Formen, der pe-
riodisch in der Architekturgeschichte vor-
kommt, dabei aber in unterschiedlicher
Weise neu interpretiert wird und in der
postmodernen Architektur in einem bis
zu Selbstreferenz und Bedeutungslosig-
keit reichenden Zitatenreichtum eine neue
Spielart hat, wird dabei von der dominie-
renden Linie der Architekturdebatte zu-
mindest in Deutschland duBerst kritisch
gesehen. Das Ehrlichkeitspostulat und ein
Anspruch nach formaler Klarheit erlau-
ben eine argumentative Differenzierung
zwischen eklektizistischen und ,klassi-
schen“ Stilrichtungen, die zunichst zu ei-
ner weitgehenden Ablehnung der Postmo-
derne fiihrt, aber mitunter bis zu einer im
Zusammenhang mit der Rekonstruktions-
debatte am Beispiel der Berliner Bauaka-
demie merkwiirdig anmutenden Hagio-
graphie Schinkels reicht.

Gegenpositionen und Hinterfragungen
sind in Deutschland eher marginalisiert,
finden sich aber gerade im Umfeld der Re-
konstruktionsdebatte immer wieder. In-
ternational spielen sie eine groflere Rolle
vor allem im Stellenwert von traditionel-
ler Architektur und bei der Auslegung der
harmonischen Einfiigung von Ergdnzun-
gen im Bestand, die etwa in Deutschland
eine verbreitete Anwendung von Materi-
alkontrasten hervorgebracht haben, sich
anderswo aber teilweise stdrker auf eine
Reduzierung oder Abwandlung gestalteri-
scher Details verlegen. Rekonstruktions-
vorhaben im engeren Sinne spielen inter-
national insgesamt aber eine geringere
Rolle (vgl. dazu die Fallstudien zu GroB3-
britannien, Polen und Italien).

Wie bereits die ,,Charta von Venedig“ mit
der Formulierung des ,ganzen Reichtums
der Authentizitdt“ zeigt und wie nach Pet-
zet sowohl ein ,urspriinglicher” als auch
ein ,gewachsener Zustand die Authen-
tizitdat eines Kulturgutes darstellt, ist die-
ser Begriff fiir die UNESCO schwierig zu
fassen. Nicht ohne Grund vermieden die
Verfasser der wesentlichen Dokumente —
Konvention und Durchfithrungsrichtlini-
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en — das schriftliche Wort. Dies kann u.a.
darauf zuriickgefiihrt werden, dass die
UNESCO als Teil der Vereinten Nationen
(UN) verschiedene Kultur- und Traditions-
kreise reprasentiert und von ihnen beein-
flusst wird. Dort kénnen allerdings ganz
unterschiedliche Ansédtze des Authenti-
zitdtsbegriffs vorgefunden werden. ,Die-
ser sehr zeittypische und sehr europdische
Standpunkt erklart sich zwar aus dem 1[...]
Zeitgeist, erscheint heute aber nicht mehr
vertretbar, denn nichteuropdische Kultu-
ren haben andere Anspriiche an einen fiir
sie tauglichen Authentizitdtsbegriff. Spi-
ritualitdt, Kult, Gebrauchskontext, Ein-
bindung in die Landschaft, Identifika-
tionspotential und symbolische Bedeutung
konnen ebenso wichtig und manchmal so-
gar wichtiger sein als die tatsédchliche his-
torische Materialitdt des Objekts (Podbre-
cky 2004).

Neben den konstituierenden Debatten
und Statements vom Ubergang des 19. in
das 20. Jahrhundert sind auch diese Do-
kumente der 1960er und 1970er Jahre in
die gegenwdrtige Kritik einbezogen. So
sieht etwa Clemens Kieser in seinem Bei-
trag zum fiinften Symposium ,Nachden-
ken iiber Denkmalpflege“ einen Konflikt
zwischen Theorie und Praxis der Denk-
malpflege, insbesondere hinsichtlich der
Wissenschaftlichkeit. Dabei macht er
deutlich, dass die Praxis eine wertende
Haltung der Denkmalpflege erfordere und
dass diese Wertungen stets dsthetische
seien. Entsprechend pladiert Kieser fiir
eine Sanierung des aus den 1970er Jahren
stammenden theoretischen Uberbaus. Zu-
vor hatte bereits im zweiten Teil des Sym-
posiums Eckart Riisch deutlich gemacht,
dass es vermessen sei anzunehmen, dass
der durch die Grundsatzdiskussion um
1900 und die Charta von Venedig von 1964
gefestigte geschichtswissenschaftlich ori-
entierte Denkmalbegriff der ,Hohe- und
Schlusspunkt aller Entwicklungen in der
Denkmalpflege oder gar ,naturgegeben®
seien. Entsprechend sei zu hinterfragen,
ob notwendigerweise die Originalsubs-
tanz erhalten werden miisse und ob nur
von ihr eine Aura ausgehen kénne. Fiir ihn
seien die Symbolik und Bildhaftigkeit ei-
nes Denkmals als immaterielle Kategorien
viel bedeutender. In einem zweiten Beitrag
forderte er daher die Einfiihrung von drei
Denkmalkategorien, die zunichst unab-

héngig zu bewerten, zu schiitzen und mit
Erhaltungsmafnahmen zu belegen seien:
»symbolische Bedeutung®, ,Bildhaftigkeit*
und ,Originalsubstanz“. Damit kénne die
undifferenzierte Hochachtung vor der ma-
teriellen Substanz beendet werden, was ei-
nem ,Befreiungsschlag” gleichkomme und
dazu fiihre, dass teilweise nur immateriel-
le Denkmaleigenschaften zu pflegen und
zu tradieren wéren.

Dieser Vorgriff auf die aktuelle Debat-
te macht deutlich, wie stark die Entwick-
lungen der ,Nachmoderne“ seit 1975 sich —
wenn auch erst mit zeitlicher Verzégerung
— auf die Denkmalpflege ausgewirkt haben
und wie stark die Prinzipien der Charta
von Venedig dem Zeitalter der architekto-
nisch-stddtebaulichen Moderne zuzuord-
nen sind.

3.3 Gesellschaftliche
Disposition

3.31 Das Verhiiltnis von Original und

Filschung: Rekonstruktion als

Kitschphinomen?

Es wird angenommen, dass hinreichend
exakte Rekonstruktionen mit einigem
zeitlichen Abstand wenigstens fiir den Lai-
en nicht mehr als solche erkenntlich sind,
sondern als Originale wahrgenommen
werden (so beispielsweise das Frankfurter
Goethehaus; vgl. etwa Peters 1980), sofern
die Architektur die Rekonstruktion nicht
als solche deutlich macht. Fiir Denkmal-
pfleger ist zwar in aller Regel der Denk-
malwert mit dem Objekt zerstort, da die-
ser per Definition eben ,nicht allein in den
kiinstlerischen Ideen [...] sondern wesent-
lich in ihrer zeitbedingten, materiellen
baulichen und kiinstlerischen Gestalt mit
allen Schicksalsspuren“ (Vereinigung der
Landesdenkmalpfleger 199, zit. in Kruft
1993: 522, vgl. auch Traeger 1994: 352) liegt,
viele Laien hingegen scheinen dies anders
zu empfinden. Im Folgenden soll diesem
Aspekt auf den Grund gegangen werden.
Bei der Beschiftigung mit dem Verhiltnis
von Original und Filschung in der Kunst
lasst sich das Thema Kitsch nicht aus-
klammern. In der Literatur stehen zwar
Betrachtungen von Malerei und Litera-
tur im Vordergrund, an vielen Stellen wird
aber auch die Architektur explizit oder im-
plizit einbezogen. Es soll deshalb weiter-
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hin die Frage erldautert werden, ob und in-
wiefern Rekonstruktionen als eine Form
von Kitsch gelten konnen und auf welche
gesellschaftlichen Faktoren die Entste-
hung und Verbreitung beider Phdanomene
griindet.

In verschiedenen Zusammenhidngen wur-
de bereits hdufig die Frage gestellt, war-
um viele Wiederaufbau-Vorhaben von re-
lativ jungen Leuten bzw. Menschen, die
das Original nur aus medialer Uberlie-
ferung kennen, vorangetrieben werden.
Opaschowski (2000a: 11-18) geht davon
aus, dass die Grenzen zwischen Original
und Inszenierung seit der Erfindung und
massenweisen Verbreitung der Fotogra-
fie immer mehr verschwimmen und das
Original damit in eine tiefe Krise gestiirzt
wurde, in der es nach wie vor steckt. Nicht
mehr das objektive Feststellen der Echtheit
eines Bauwerks oder eines anderen Kunst-
werks oder Kulturereignisses sei mafigeb-
lich fiir das Erleben desselben, sondern
vielmehr die Disposition eines Subjekts,
etwas Inszeniertes oder Rekonstruiertes
als das Original wahrzunehmen und zu
behandeln. Rekonstruktionsbefiirwortern
fallt die Herstellung dieser Bereitschaft
vielleicht gerade deshalb leichter, weil sie
keinen selbst erlebten Vergleich mit dem
Original anstellen kénnen. Besonders die
jiingere Generation ist mit Inszenierun-
gen und Filschungen in verschiedens-
ter Form aufgewachsen und kann ganz
selbstverstandlich lernen, mit ihnen zu le-
ben, auch wenn sie dadurch durchschaut
werden. Zuweilen wird die Inszenierung
der Realitdt auch vorgezogen, da sie aufre-
gender und fesselnder ist (vgl. Opaschow-
ski 2000a: 2-4, 12-13). Mit Turkle (1998)
spricht Opaschowski (200a: 13) vom ,Ar-
tificial-Crocodile-Effect*: Ein kiinstliches
Krokodil in Disneyland, das umherkriecht
und -schwimmt, ist faszinierender zu be-
obachten als ein echtes Krokodil in der
Wildnis, das den groBten Teil des Tages ru-
hend zubringt. Diese Art von Realitdtspro-
duktion - wenn auch nicht im eigentlichen
Sinne authentisch — muss allerdings nicht
zwangsldufig inkorrekt sein. Im ,Zeital-
ter virtueller Realitdten“ (Opaschowski
2000a: 1) ist sowohl die Illusion von kari-
bischem Urlaubsflair auf der unbewohn-
ten Insel Coco Cay fiir Kreuzfahrtreisende
als auch die Veroffentlichung von zusam-
mengetragenen Erinnerungen mehre-

rer Holocaust-Uberlebender als Autobio-
grafie einer Einzelperson (vgl. Assmann
2007: 144-163) legitim — wenngleich festge-
halten werden muss, dass es sich um vollig
unterschiedliche Arten von Inszenierung
handelt — denn genau so, wie es dort dar-
gestellt wird, konnte es sein bzw. hétte es
sein kénnen.

Bereits Walter Benjamin sieht in seinem
beriihmten Aufsatz ,Das Kunstwerk im
Zeitalter seiner technischen Reproduzier-
barkeit“ (hier in der Fassung von 1939 vor-
liegend, neu verlegt 2007) das Aufkommen
neuer Technologien - in seinem Fall han-
delte es sich dabei um Fotografie und Film
- als Grund fiir eine verdnderte Rezeption
von Kunstwerken. Im Zuge der Technisie-
rung l6se sich das Kunstwerk ab von seiner
meist religiosen Ritualfunktion und werde
vielmehr nach seinem Ausstellungswert
beurteilt. Hinzu komme das Bediirfnis ei-
ner zunehmend biirgerlichen, wohlhaben-
den Gesellschaft, Kunstwerke bzw. deren
Reproduktionen zu besitzen. Somit rich-
te sich die Kunst immer stdarker auf Mas-
senproduktion und Massengeschmack aus
(vgl. Benjamin 2007: 9-17).

Von diesem Spannungsfeld zwischen In-
szenierung, Reproduzierbarkeit und Mas-
sengeschmack ist es nur ein kleiner Schritt
zur theoretischen Diskussion um Kitsch
und Kitschkunst: Auch Kitsch wird ndm-
lich als ein Phdnomen begriffen, das mit
der Herausbildung des Biirgertums und
noch stdrker mit der Konsumgesellschaft
tiberhaupt erst entstehen konnte; und auch
Kitsch soll erlebte Gefiihle wiederholbar
machen, indem sie an den ,wahrnehm-
baren Reiz des Objekts“ gekoppelt wer-
den und dadurch ein ,lebenspraktischelr]
Sachverhalt affektiv besetzt“ wird (beide
Zitate Gelfert 2000: 12). Die erste Schwie-
rigkeit entsteht allerdings bereits bei der
exakten Eingrenzung des Sujets, denn, wie
Braungart (2002:1) treffend formuliert:
Jeder weill, was Kitsch ist, und keiner
kann es sagen“. Die Herkunft des Wortes
ist nicht ganz eindeutig, alle Herleitungen
haben jedoch einen deutlich abwertenden
Anklang. Besonders diffizil ist die Abgren-
zung von Kitsch in Bezug auf Kunst, die
oftmals nur sehr unscharf zu vollziehen
ist (vgl. Braungart 2002: 1, Gelfert 2000: 8,
23). Aus einem Essay von Hermann Broch
aus dem Jahr 1933 stammt der vielfach zi-
tierte Satz, Kitsch sei ,,das Bose im Werte-
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system der Kunst“. Obwohl der Gegensatz
von Kitsch und Kunst sich in der Nach-
moderne schon sehr stark abgeschwicht
hat — man denke an Kitsch-Art, Trash Cou-
ture und Camp - gilt bis heute das Postu-
lat, dass Kunst den Denkapparat, Kitsch
hingegen blof Gefiihl und Sinne anzu-
sprechen habe. Damit ist nicht gemeint,
dass Kunst nicht auch sinnlich erfahrbar
sei und Gefiihle auslosen konne. Voraus-
setzung dafiir ist aber immer die — auch
kognitive — Auseinandersetzung mit dem
Kunstwerk; man muss sich so ,verdienen®,
die ,harmonische Totalitdt“ (Braungart
2002:9) des Kunstwerks erfahren zu diir-
fen (vgl. Braungart 2002: 6-10). ,Der Kitsch
behauptet, dass [sic] diese Erfahrung des
Harmonischen und Abgeschlossenen ganz
einfach zu haben ist (Braungart 2002: 10).

Gelfert (2000: 7-8, 12-30) erldutert nach
einem Vergleich von Kitsch mit verschie-
denen Arten von ,schlechter Kunst®, dass
Kitsch nicht nur eine dsthetische Kompo-
nente (,Massengeschmack bedienen, Kon-
sens“), sondern immer auch eine ethische
umfasst. So sei Kitsch nicht etwa durch
eine mangelhafte Ausfiihrung charakte-
risiert, sondern vielmehr durch die Dis-
krepanz zwischen Anspruch und tatsidch-
lichem Ausdruck. Ein hoherer Anspruch
werde zwar vorgegeben, in der Realitét be-
friedige der Kitsch jedoch nur ein Bediirf-
nis nach schnellem Sinnengenuss (vgl.
Pross 1985: 27, Moles 1985: 31). So erhalte er
seine typische ,schwiilstige (Projektions-
kitsch) oder ,schmalzige“ (Regressions-
kitsch) Form, das ,Zuviel“ an Perfektion
und Emotionalitdt. Bei Projektionskitsch
handelt es sich zumeist um niedliche, ge-
miitliche Gegenstdnde, die Geborgenheit
vermitteln oder den Beschiitzerinstinkt
wecken und bei der Flucht aus der Realitét
helfen sollen. Regressionskitsch hingegen
umfasst Erhabenes und Mondédnes und
fordert zu Selbsterhohungstraumen und
der Identifikation mit Autoritdt auf (vgl.
Gelfert 2000: 65-80, Liessmann 2002: 5-14).
Kitsch hat somit immer ,das Unproblema-
tische, Schone und Idealisierte im Sinne
eines klischeehaften Begriffs von Schon-
heit“ (Sommer 2002: 161) zum Thema; er
lebt von Stereotypen, Sentimentalitdt und
Ubertreibung. Auch von Hermann Broch
stammt die Unterscheidung von Kunst und
Kitsch durch die Art der Arbeitsanweisung:
Kunst entstehe durch ,gutes“ Arbeiten,

Kitsch jedoch durch ,schones“ Arbeiten.
Nur die guten Arbeitserzeugnisse brich-
ten dabei die Gesellschaft voran, die ande-
ren ruhten sich auf der Wiederverwertung
altbewdhrter Formen aus (vgl. Broch 1933,
zit. n. Dettmar/Kiipper 2007: 223). Dies
habe auch mit ,dem Mangel an Eigenart
der dsthetischen Kultur” (Sachs 1932, zit. n.
Dettmar/Kiipper 2007: 187) einer Epoche
zu tun. Moles (1971: 7) nennt Kitsch gar
ein ,,ja nicht zuviel an Fortschritt“. Er sei
—um die Gesellschaft nicht zu tiberfordern
— angesiedelt zwischen dem ,Modischen
und dem Konservativen“ (Moles 1971: 29),
wodurch ,[d]er kleine Mann [zum] MaR al-
ler Dinge“ (1971:24) werde. Eine interes-
sante Parallele zu den Ausfithrungen zum
Thema Erlebnisgesellschaft stellt zudem
eine Annahme Moles’ (1971: 19-24, 85-89,
vgl. auch Roller 2002) dar, die auf die Ver-
kitschung und Uberhshung von Alltags-
gegenstinden (Briefbeschwerer in Form
des Kolner Doms, Wecker mit Hahnenkra-
hen oder Ballerinen, Zigarettenigel...) an-
spielt: Auch hier stellt die Gebrauchsfunk-
tion des Gegenstandes nur noch einen
Vorwand zum Kauf dar, wihrend der Kon-
sument ohne schlechtes Gewissen Kitsch
anhdufen darf. Der eigentliche Wert des
Gegenstandes liegt jedenfalls nicht in sei-
ner Niitzlichkeit, sondern vielmehr in sei-
ner gesellschaftlichen Aussage begriindet,
die den Besitzer zu einer bestimmten so-
zialen Gruppe zuordnet, ihn bestétigt und
ihm Sicherheit verleiht.

Obwohl das Wort , Kitsch” als eines der we-
nigen deutschen Worter in verschiedene
andere Sprachen eingegangen ist, handelt
es sich jedoch um ein in allen Kulturen
und Epochen vorkommendes Phidnomen
(vgl. Bystrina 1985:11, Moles 19717:8,
Mongardini 1985: 83). Aufgrund der Spezi-
fika der deutschen Geschichte — spdte He-
rausbildung von Nationalstaat und Demo-
kratie - ist Kitsch laut Gelfert hierzulande
jedoch weiter verbreitet als in manchen an-
deren Lindern: ,Der Druck der Obrigkeit
fiithrte zur Flucht in den Regressionskitsch,
und die Sehnsucht nach einem schiit-
zenden Ganzen zur Flucht in den Projek-
tionskitsch* (Gelfert 2000: 94). Er identi-
fiziert drei Formen spezifisch deutschen
Kitsches, von denen zwei hier von Interes-
se sind: Gemiitlichkeitskitsch (als typisch
deutsche Ausprdgung von Regressions-
kitsch), Erhabenheitskitsch (als typisch
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deutsche Form von Projektionskitsch) und
Edelkitsch (Gelfert 2000: 94-105). Das ,We-
sen der Gemiitlichkeit*, fiir Gelfert ,die In-
timitidt eines von allen Spannungen be-
freiten gesellschaftlichen Innenraums*
(beide Zitate Gelfert 2000: 34), habe im
18. Jahrhundert mit der Verbiirgerlichung
der Kultur begonnen, Einfluss auf die
Kunst zu nehmen. Das Gemiit werde seit
der Romantik (vgl. dazu den entsprechen-
den Abschnitt im vorliegenden Bericht)
als das ,nationaltypische Seelenvermo-
gen” (Gelfert 2000: 95) der Deutschen be-
griffen, vergleichbar etwa mit dem esprit
der Franzosen oder dem common sense
der Englédnder. Heute werde das Bediirfnis
nach Gemiitlichkeitskitsch klischeemdfig
durch Volksmusiksendungen, Familiense-
rien und Kuckucksuhren befriedigt. Auch
der Erhabenheitskitsch kam im spiten 18.
Jahrhundert auf, war durch das ganze 19.
Jahrhundert hinweg sehr populdr und er-
lebte seinen ,Kulminationspunkt® (Gelfert
2000: 55) in der Zeit des Nationalsozialis-
mus. Das Bediirfnis nach Erhabenheits-
kitsch sei der spdten Herausbildung eines
schiitzenden deutschen Staates geschuldet,
das in den Deutschen eine Sehnsucht nach
Autoritdt und Schutz geweckt habe (vgl.
Gelfert 2000: 95-98). Beide Formen werden
mit der spezifisch deutschen Innerlichkeit,
dem ,Drang nach Ernst und Tiefe“ (Gelfert
2000: 104) und einem ,spannungsfreien
Innenraum® (Gelfert 2000: 105) erklért, die
mit einer starken Provinzialitdt und Na-
tursehnsucht einhergehen.

Fischer (1980) argumentiert in eine dhnli-
che Richtung, stellt aber eine gesellschaft-
liche Grundstimmung der Nostalgie in den
Mittelpunkt seiner Ausfiihrungen. Dabei
handelt es sich zwar um kein neues Phéa-
nomen; seit es erstmals im 17. Jahrhundert
als pathologische, stark mit der Sehnsucht
nach der Heimat in Verbindung stehende
psychische Disposition (vor allem von Sol-
daten) festgestellt wurde, wurde der Begriff
aber inhaltlich weiterentwickelt (vgl. Fi-
scher 1980: 9-14). Heute bezeichnet er ein
allgemeines Sehnen, das durch eine defizi-
tar erlebte Gegenwart ausgelost wird und
das nicht auf einen ,fasslichen [sic] oder
nahe liegenden Gegenstand, sondern auf
etwas nicht Eindeutiges, bzw. nicht mehr
Vorhandenes“ gerichtet ist (Roters 1973, zit.
n. Fischer 1980: 16). Auch bleibt sie nicht
allein auf Orte (,Heimat“) bezogen, son-

dern erhédlt in ihrer heutigen Bedeutung
eine starke zeitliche Komponente (Kind-
heit, ,frither®). Laut Fischer driickt sie
ein Verlustgefiihl, einen ,bedriickende(n]
Wunsch nach etwas Entzogenem* aus, das
gesellschaftliche Bediirfnisse bzw. Stim-
mungen vor allem an ,kulturell vermit-
telbaren Objekten“ (beide Zitate Fischer
1980: 16) festmacht. Damit wird ein bio-
grafischer Bezug vermittelt — dieser ldsst
sich jedoch auch ,pseudo- oder krypto-
biografisch® (Fischer 1980:16) erzeugen
und bezieht sich zuweilen auch auf weiter
zuriick liegende Epochen als diejenigen,
die der Nostalgiker tatsdchlich selbst mit-
erlebt hat. Meyers Enzyklopéddisches Lexi-
kon erkldart den Begriff Nostalgie im Jahr
1976 wie folgt:

»In der sog. N.welle (etwa seit 1972) gilt N.
als Schliisselwort fiir die schwérmerische
Riickwendung zu Jugendstil und ,Gar-
tenlaube’, zu Kitsch und Kunst der friih-
industriellen Kultur und umschreibt das
Bediirfnis nach Idylle und sentimenta-
ler Verspieltheit. Mode und Musik, Film
und Literatur propagierten mit Nostalgie
die dekorative Hinwendung zu Hollywood
und den Zwanziger Jahren. Inzwischen
ist man (unter starker kommerzieller Ein-
flussnahme) dazu iibergegangen, selbst
spitere, gerade noch zeitgendssisch er-
lebte Epochen nostalgisch aufzubereiten“
(Baacke 1976: 447 in: Meyers Enzyklopadi-
sches Lexikon, zit. n. Fischer 1980: 16).

Bemerkenswert ist das recht genau bezif-
ferte Anfangsdatum der Nostalgiewelle im
Jahr 1972, das sich so bereits in einem Ar-
tikel im Magazin ,Der Spiegel“ von 1973
wiederfindet. Im Zweiten Weltkrieg und
der direkten Nachkriegszeit sei Nostal-
gie im gesellschaftlichen Bewusstsein al-
lerdings tiberhaupt nicht aufgetaucht und
erst langsam aus den USA nach Westeu-
ropa zuriickgekommen. Fischer (1980: 15)
interpretiert diesen Umstand als Beleg da-
fiir, dass ,Situationen wie Krieg, Wieder-
aufbau, Kampf ums Uberleben, also dufe-
rer Leidensdruck, [...] Formen des inneren
uberlagern [...] konnen. Die amerikani-
sche Schriftstellerin und Gesellschafts-
kritikerin Susan Sontag hé&lt Nostalgie
und Utopie fiir zwei entgegen gesetzte
Pole des modernen Denkens. Eine Zeit, in
der es wenig Nostalgie gibt, ist fiir sie so-
mit eine utopische Zeit, in der nach vorne
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geschaut wird und eben nicht zurfiick (vgl.
Misik 2008). Interessanterweise war also
die Grundstimmung der 1950er Jahre, die
als eines der Nostalgie weckenden Kitsch-
jahrzehnte schlechthin angefiihrt werden
(vgl. Liessmann 2002), eine sehr zukunfts-
gerichtete, fortschrittsgldubige. Heute
werden Gebrauchsgegenstinde aus dieser
Zeit von Nostalgikern gesammelt, die sich
damit in eine iberschaubarere, weniger
schnelllebige Zeit der klaren Wertvorstel-
lungen zuriick versetzen.

Dementsprechend sieht Fischer (1980: 177-
180) auch eine deutliche Schnittmenge von
Kitsch- und Nostalgieobjekten. Die nost-
algisch motivierte ,Bedeutungsverschie-
bung im &sthetischen Wertsystem“ (von
Criegern/Kattenstroth 1975, zit. n. Fischer
1980: 177) mache Kitsch ,endgiiltig salon-
fahig“ (Fischer 1980: 177) und die Unter-
schiede zwischen Kitsch und Kunst wiir-
den durch Ironisierung aufgehoben. Als
weitere Gemeinsamkeiten der beiden Gat-
tungen betont er die Entkoppelung von &s-
thetischem und Gebrauchswert von Ob-
jekten, die Ermoglichung von emotionaler
Flucht aus der bedrohlichen Gegenwart
sowie die grundlegende 6konomische Vo-
raussetzung des massenhaften Konsums,
die gegeben sein miisse, damit der Nostal-
gie-Kitsch iiberhaupt eine weit reichende
gesellschaftliche Wirkung entfalten kon-
ne. Die zweite, wichtigere Bedingung da-
fiir sei jedoch das Vorhandensein ,realelr]
Bediirfnisse auf der Rezipientenseite“ (Fi-
scher 1980: 177), die mithilfe dieser Objek-
te ihrem Wunsch nach dem Ausleben und
der Offenlegung von Gefiihlen Ausdruck
verleiht. Konkret duflert sich die Nostal-
giewelle z.B. in der Form, dass Gebrauchs-
gegenstinde nicht mehr wie industriell
gefertigt aussehen, sondern wieder einen
eigenen ,Charakter haben bzw. eine Ge-
schichte erzdhlen sollen — oder zumindest
den Anschein erwecken, als ob sie dies
konnten.

Auch in Bezug auf Architektur und die ge-
baute Umwelt besteht dieses Bediirfnis
nach Geschichte, das sich in einem gestei-
gerten Interesse an Denkmalschutz und
historischen bzw. historisierenden Ge-
biduden ausdriickt. Auch hier hat ein Be-
deutungswandel, eine Um- bzw. Neube-
wertung von Stilen bzw. Stilelementen
stattgefunden. Die Bauten der klassischen

Moderne werden heute vielfach als kiihl,
abweisend, gar als ,optische Umweltzer-
storung“ (Fischer 1980: 140) angesehen.
Diese Neubewertung fiihrt — wie in ande-
ren Bereichen der Kunst und bei Gegen-
stinden des tdglichen Lebens — zu einer
Reornamentalisierung (also auch hier eine
Entkoppelung von Form und Funktion)
und dem Bediirfnis nach einer Aufladung
mit zusétzlichen Bedeutungen (vgl. Fischer
1980: 140-144, 156-159). Gelfert (2000: 94—
105) nennt Beispiele aus der Architektur
fiir beide oben eingefiihrten Kitschfor-
men: Das Schwarzwaldhaus oder die Frie-
senkate fiir Gemiitlichkeitskitsch, Mo-
numentalbauten fiir Erhabenheitskitsch.
Fischer (1980: 144-155) bezieht neben auf-
gewerteten Altbauten auch alte — nattirlich
dem heutigen Komfort angepasste — Bau-
ernhduser, eklektizistisch zitierende zeit-
genossische Wohngebédude (z.B. in Eigen-
heim- und Ferienhaussiedlungen) und die
so genannte Pop-Architektur mit ein, de-
ren Erzeugnisse auf unterschiedliche Art
und Weise ein Bediirfnis nach Individuali-
tdt und Emotionalitdt und Tradition bedie-
nen, das aus Sicht vieler Rezipienten den
funktionalen Bauten des Nachkriegswie-
deraufbaus fehlt. In diesem Zusammen-
hang ist den Nutzern durchaus bewusst,
dass die Welt auch zur Erbauungszeit der
alten Gebidude alles andere als heil war,
durch den zeitlichen Abstand erscheinen
die damaligen Probleme aber weniger be-
drohlich und die urspriinglichen Intentio-
nen der Bauherren und Architekten wer-
den weniger deutlich erkannt — je weniger
sie ernst genommen werden, umso ,scho-
ner“ empfinden sie das Gebdude (vgl. Fi-
scher 1980: 141-142).

Je nach Baustil kénnen rekonstruierte Ge-
bidude also wohl auch unter eine dieser
Formen von Architektur-Kitsch fallen - zu-
mal unter Einbezug der eingangs darge-
legten Pramisse, dass Kitschkunstwerke
und -gegenstinde erstens etwas darstel-
len mochten, das sie eigentlich nicht sind,
und zweitens Erprobtes aus vergangenen
Zeiten in die Gegenwart holen und damit
nicht fiir ,kiinstlerischen Fortschritt“ sor-
gen. Auch werden sie nicht deshalb wieder-
aufgebaut, weil eine zukiinftige Nutzung
nur mithilfe eines bestimmten architek-
tonischen Stils oder einer bestimmten
Form moglich widre — manchmal erfolgt
eine Entscheidung iiber die Nutzung sogar
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erst nach der Entscheidung iiber den Wie-
deraufbau - sondern weil sie (Teilen) der
Stadtgesellschaft wie dargestellt ein Iden-
tifikationsangebot machen, das von der
Art der Nutzung zunédchst unabhéingig ist.

Interessanterweise wird Kitsch als ein
genuin modernes Phdnomen begriffen,
das besonders von denjenigen geschitzt
wird, die mit der anspruchsvollen, teil-
weise niichternen Kunst der Moderne ha-
dern. Im Gegensatz zu fritheren Epochen,
in denen kiinstlerischer Ausdruck auch
eine gewisse Freiheit bedeutete, soll die
Kunst mit steigendem Maf} an individu-
eller Freiheit starker Halt geben und fes-
te Werte schaffen (vgl. Gelfert 2000: 121).
Gelfert (2000: 10) nennt Kitsch gar die ,Ge-
genkunst zur Avantgarde“. Seine Urspriin-
ge werden in der Aufkldrung gesehen,
durch welche die Menschen aus traditio-
nellen Bindungen gel6st und das aufkom-
mende Biirgertum in Unruhe und Unsi-
cherheit versetzt wurde (vgl. Elias 2003,
Gelfert 2000: 106), oder am Beginn der In-
dustrialisierung und des Massenkonsums
festgemacht (vgl. Braungart 2002: 10, Mo-
les 1971). Gelfert (2000: 106) nennt diese
aufkommende Verunsicherung die ,,Angst
vor dem Licht“. Auch Elias stellt die ,Ver-
dnderung der menschlichen Formenwelt*
(2003: 1) zwischen dem 18. und 19. Jahr-
hundert als einen Ausdruck des Aufstiegs
des Biirgertums dar. Bereits fiir diese Zeit
konstatiert er ein Sich-Auflosen der ge-
schlossenen Ausdrucksform in mehre-
re ,Schulungen“ (Elias 2003: 6) — die zwar
als unterschiedlich niveauvoll anzusehen
seien, aber dennoch nebeneinander exis-
tierten. In diesem Prozess habe der Ge-
schmack der Spezialisten immer weiter
von dem der noch form- und stilunsiche-
ren Masse entfernt, die sich nun ,,im Grun-
de staunend und verstdndnislos vor die-
sen Gestaltungen, die fiir sie mindestens
unmittelbar keine Reprdsentationen der
eigenen Seelenlage sind“ (Elias 2003: 25)
wieder fanden. Unter dem Druck der Mas-
se habe sich der Kitschstil entwickelt, der
sich durch besondere Aufgeladenheit mit
Gefiihlen auszeichne und damit den ,vom
Berufsdruck entformten Seelen“ (Eli-
as 2003: 31) ein wenig von der verlorenen
Geborgenheit zuriickgebe. Ahnlich inter-
pretieren Scheier (2002: 33) und Bystrina
(1985: 17) Kitsch als dsthetische , Ersatzbe-
friedigung* fiir den Verlust der vorindust-

riellen Gemiitlichkeit. Zwar habe es auch
in vorhergehenden Epochen bereits Kunst-
werke gegeben, die heute als ,kitschig”
empfunden wiirden. Im Unterschied zu
kitschigen Produkten aus der Moderne
seien diese jedoch immer an das natiir-
liche Bewusstsein der jeweiligen Zeit ge-
koppelt gewesen und damit ehrlich emp-
fundenen Gefiihlen entsprungen. Deshalb
konne man sie heute zwar als trivial oder
sentimental bezeichnen, aufgrund ihrer
Authentizitdt jedoch nicht als Kitsch (vgl.
Scheier 2002: 29-30).

Anders bei heutigen historisierenden, nos-
talgisierenden Objekten: Auch der Nost-
algie- oder Retrowelle wird eine tiber die
Asthetik von Objekten hinausgehende ge-
sellschaftliche ,Sekunddrwirkung“ (Fi-
scher 1980:17) zugeschrieben. Von ver-
schiedenen Wissenschaftsdisziplinen
wird sie als Kritik an Konsumgesellschaft
und Massenproduktion, als Ausdruck von
Langeweile, ,Weltflucht“ (Spiegel 1973)
und Entpolitisierung ausgelegt. Fischer
(1980: 243-265) identifiziert vier einander
ergidnzende und sich teilweise iiberschnei-
dende Interpretationsstriange: Eine erste,
psychologisch-anthropologisch-philoso-
phische Deutung stellt das Streben nach
immateriellem Glick, das die spéatkapita-
listischen Warengesellschaft nicht mehr
bieten kann, in den Mittelpunkt. Im Zuge
dessen ziehen sich die Nostalgiker in die
Privatheit zuriick, erinnern sich an Zei-
ten, in denen das Leben fiir sie noch {iber-
schaubarer war und sie noch nicht alle
Erlebnismoglichkeiten ausprobiert hat-
ten. Mit Arnold Gehlen spricht Fischer
(1980: 245) von Nostalgie als ,Gliicks-
phantasie nach hinten“. Diese ,Katerstim-
mung des Aufgebotsiiberflusses“ (Geh-
len 1976: 435-436, zit. n. Fischer 1980: 245),
in der sich das Selbstbewusstsein und die
Identitdt der Menschen auf die emotiona-
le Inbesitznahme von Objekten griinde-
ten, fithre zu einer kollektiven Regression
und Infantilisierung. In fritheren Zeiten,
als Gebrauchsgegenstdnde noch iiberwie-
gend selbst oder von anderen handwerk-
lich hergestellt wurden, begleiteten diese
ihre Besitzer unter Umstidnden ein Leben
oder zumindest viele Jahre lang. Heu-
te muss sich der Mensch stindig auf neue
Gegenstinde und neue Asthetik einstel-
len. Nostalgisch anmutende Dinge wirken
dabei entlastend, geradezu heimatlich--
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vertraut bzw. wie eine ,Verschnaufpau-
se“ (Schivelbusch 1973: 276, zit. n. Fischer
1980: 248, vgl. auch Creutz 2006: 5), da sie
schon einmal kognitiv verarbeitet wurden.
Eine zweite Dimension nennt Fischer inte-
ressenpolitisch/historisch-politisch. In ihr
wird die Entpolitisierung der Gesellschaft
als dominante Wirkung von Nostalgie ge-
sehen. Enttduscht davon, dass sich die Ver-
sprechen auf unaufhorlichen Fortschritt
und Wachstum nicht erfiillt haben, kdmpft
der Nostalgiker jedoch nicht fiir einen al-
ternativen Gesellschaftsentwurf, sondern
zieht sich aus Angst vor der Zukunft in ei-
nen ,kleinbiirgerlichen’ Anarchismus“
(Fischer 1980: 252) zuriick, in dem konser-
vative Positionen wieder stirker vertreten
werden. Dieses Phdnomen gilt auch fiir die
Architektur. So habe das ,Scheitern der
Moderne“ nicht zu ,einer inneren Bereit-
schaft gefiihrt, tiber architektonische Fra-
gestellungen nachzudenken“ (Kahlfeldt
2006: 35). Indizien hierfiir sind die Hin-
wendung zu einer neuen ,romantischen”
Innerlichkeit und Religiositédt, aber auch
eine Aufwertung von Denkmalpflege und
Naturschutz (vgl. Fischer 1980:250-255,
Spiegel 1973). Ein drittes Deutungsangebot
ist mit der Uberschrift soziokonomisch-
industriegesellschaftlich zu fassen und
verweist vor allem auf die notwendige 6ko-
nomische Grundlage von Kitsch- und Nos-
talgiekonsum (vgl. Fischer 1980: 255-257).
Nach dieser Interpretation wird durch die
Nostalgisierung das Warenangebot gewis-
sermaflen ,naturalisiert”, unschuldiger ge-
macht, so dass sein Konsum automatisch
auch gewisse moralische Qualitdten un-
terstellt. Die Verbindung eines gefiihlten
psychischen Defizits durch die moderne
Waren- und Erlebniswelt und seinem mo-
dischen Ausdruck ist hier besonders stark.
Nostalgie- und Kitsch-Objekte werden zu
»Boutiquen-Version[en] von Grundfragen®
(Gerhard 1978: 50, zit. n. Fischer 1980: 255).
Als vierte und letzte Deutung soll hier die
geschichtsphilosophisch-historische zur
Sprache kommen. Hier wird Geschichte
als ,Reservat und Reservoire [sic] fiir in-
dividualistische Sublimierungswiinsche*
(Fischer 1980: 258) betrachtet. Als solche
ist sie kein Erfahrungspool, aus dem Leh-
ren fiir die heutige Zeit gezogen werden
konnen, sondern wird an die augenblick-
lichen Bediirfnisse angepasst. Der Nostal-
giker ist zwar irritiert von der Gegenwart,

reflektiert die Vergangenheit aber nicht
kritisch und integriert sie auch nicht be-
wusst in die Jetzt-Zeit. Tradition und all-
gemein ,das Alte“ sind damit ein Teil (von
mehreren) der modernen Erlebnisvielfalt.

Laut Moles (1971: 22, 78-79) hat Kitsch bis-
her zwei Kulminationspunkte erlebt: Ers-
tens die erwdhnte Durchsetzung des Biir-
gertums und zweitens die Entstehung der
Uberflussgesellschaft. In jeder Gesell-
schaft, in der die vorhandenen 6konomi-
schen Mittel die Bediirfnisse {iberschritten,
sei die Produktion von Kitsch das unaus-
weichliche Ergebnis. Dabei konne alles
- ,visuelle Kunst, Malerei, Bildhauerei, Li-
teratur, der gesamte gegenstidndlich-all-
tagliche Bereich, Musik, Architektur usw.“
(1971: 9) als ,Kitschtrager” fungieren. Eine
neue Beziehung zu den Dingen habe sich
entwickelt, in der diese nicht mehr {iber
ihre Funktionalitédt beurteilt wiirden und
im Konsum moglichst voraussetzungs-
los die ,permanente Suche nach dem Ver-
gniigen“ (1971: 164) im Vordergrund stehe.
Rapsch (1985: 63) greift eine Vermutung
von Mongardini auf und geht sogar da-
von aus, dass eine Gesellschaft auch umso
mehr Kitsch hervorbringe, je rationaler sie
sich organisiere: ,[M]it der ,reinen‘ Infor-
mation [wird] die Kitschgesellschaft erst
entstehen [...], weil die Menschen Objekte,
Dinge brauchen, an die sie sich klammern
konnen“. Kitsch erfiillt dieses Bediirfnis,
er gleicht emotionale Defizite aus, ermog-
licht eine kurzzeitige Flucht aus der Reali-
tdt, und regt nicht zu sehr zu Reflexion an
(vgl. Mongardini 1985: 83-94). Dadurch,
dass er sich Stilmitteln aus verschiedenen
Epochen bedient, wird im Kitsch ,die his-
torische Entwicklung zur Gegenwart re-
duziert; das Geschichtsbewusstsein [sic]
nimmt in dem gleichen Malle ab wie die
Fahigkeit die Zukunft zu denken und zu
gestalten“ (Mongardini 1985:90). Beuge
sich der Designer oder Kiinstler dem da-
durch entstehenden gesellschaftlichen
Druck, verzichte er auf die Moglichkeit,
mit seinen Entwiirfen die Gesellschaft zu
verdndern (vgl. Moles 1971; 217-219).

Im Bereich der Architektur werden fiir ver-
schiedene Stile und Gebdudearten Kitsch-
tendenzen ausgemacht (vgl. Klotz 1977).
Diese seien das Resultat einer ,Formen-
armut der modernen Architektur” (Klotz
1977:8), ,Ergebnis einer Ausdruckssuche®
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(Klotz 1977: 14) und entsprdngen dem Be-
diirfnis nach Individualitdt. Riickwértsge-
wandtheit, das Sehnen nach vergangenen
Zeiten sei — auch in der Architektur - eine
Moglichkeit, Unzufriedenheit {iber die
Gegenwart und vor allem mit der Gegen-
wartsarchitektur zum Ausdruck zu brin-
gen (vgl. Jacobs 2001: 16-18). Wenn auch
Klotz auf Rekonstruktionen keinen expli-
ziten Bezug nimmt, so lassen sich doch
Parallelen zum Historismus oder Eklekti-
zismus des 19. Jahrhunderts aufzeigen (vgl.
Klotz 1977: 57-75), die auch oft als trivial
bezeichnet wurden und in der Nomenkla-
tur Gelferts vielleicht in den Bereich des
Monumentalkitsches fallen wiirden. Auch
Moles (1971: 96-101) ordnet die baulichen
Erzeugnisse des Historismus — und im-
plizit alle Bauwerke, die Stile vergangener
Epochen kopieren - eindeutig dem Kitsch
zu. Explizit nennt er als Beispiele Kaufhdu-
ser und amerikanische Wolkenkratzer des
beginnenden 20. Jahrhunderts, schlie3t
aber auch andere Bauwerke nicht aus, die
nach dem ,Prinzip des Neo-Irgendetwas“
(Moles 1985: 99) gebaut sind, also ohne be-
sonderen Bezug Stilelemente vergangener
Epochen nachahmen. Fischer (1980: 209-
219) fiihrt einige Stilvorlieben von Nostal-
gikern an, die hier teilweise interessieren:
Der Wilhelminismus bzw. die Griinderzeit,
also das spéte 19. Jahrhundert, verweise
auf einen ,vermeintlich ,unschuldigeren’
Stand der Produktionsmittel und wird
von daher als ,gemditlich und tiberschau-
bar“ (beide Zitate Fischer 1980: 209) erfah-
ren. Gleichzeitig habe es sich aber auch um
eine Zeit des Aufbruchs gehandelt, voller
neu erwachtem Nationalstolz (bis hin zum
Nationalpathos) und einem gestiegenen
biirgerlichen Selbstbewusstsein, das ,nach
Phasen biedermeierlicher Bescheiden-
heit und vormérzlicher Unzufriedenheit
endlich auch einmal an der Macht teilha-
ben will“ (Hermand 1977: 21, zit. n. Fischer
1980: 209). Dabei sei aber schon damals
nicht die Qualitét oder der ,gute Stil“ wich-
tig gewesen, sondern vor allem der schone
Schein. Fischer (1980:210) iibertragt die-
se Mentalitat auf den heutigen Mittelstand,
der sich — vermittelt durch die Massenme-
dien — immer noch an dem Geschmack
der Oberschicht orientiert und das priva-
te Gliick tiber die Mitarbeit an einer neu-
en Gesellschaft stellt. Das regressiv-kit-
schige Pendant zum monumental- oder

pathetisch-kitschigen Wilhelminismus ist
der Jugendstil. Er kommt frisch und spiele-
risch daher und regt durch seine ornamen-
treiche Sinnlichkeit die Phantasie und die
Gefiihlswelt der Rezipienten an. So stellt
er eine Kompensation des Zweckratio-
nalismus dar und verspricht durch seine
der Natur nachempfundene, ,weiche® For-
mensprache eine Harmonisierung (vgl. Fi-
scher 1980: 210-212). Als weitere Stilvorlie-
ben nennt Fischer (1980: 212-219) Art Déco,
Faschismus, die 1950er Jahre und Pop Art.
Aufgrund ihrer geringeren Relevanz fiir
das Forschungsvorhaben werden die Hin-
tergriinde dieser Vorlieben an dieser Stelle
jedoch nicht weiter beschrieben.

Wurde der Kitsch bis in das 20. Jahrhun-
dert hinein von den kulturellen Eliten noch
als Provokation und ,Symptom einer ge-
sellschaftlichen Krise“ (Dettmar/Kiipper
2007: 156, vgl. z.B. die Werke von Hermann
Broch) aufgefasst, ist er mittlerweile zu
selbstverstdndlich in den Alltag und auch
in die Kunst integriert, als dass er noch
wirklich provokativ wirken kénnte. Kiinst-
ler nutzen kitschige Elemente mit einem
ironischen Augenzwinkern oder bekennen
sich offensiv zu ihren kitschigen Vorlieben.
In der Postmoderne ist der Kitschstil ei-
ner von vielen, wird von Kunstschaffenden
nicht ldnger als provokant und problema-
tisch empfunden und hat somit das gleiche
Existenzrecht wie alle anderen (vgl. Gelfert
2000: 11-12). Dabei entfalten der Kitsch-
stil und (nostalgische) Kitschgegenstdn-
de mittlerweile schichteniibergreifende At-
traktivitdt. Vor allem der Regressionskitsch
erfreut sich allenthalben grofer Beliebtheit
(vgl. Gelfert 2000: 129). Kitsch ist heutzuta-
ge nicht mehr als eine ,belustigt-vernied-
lichende [Erinnerung] an eine versunkene
Lebensform“ (Schreier 2002: 33), an der sich
sowohl Intellektuelle als auch die ,breite
Masse“ erfreuen konne. Damit erfolge eine
Anndherung der ,&dsthetischen Vokabula-
re, die den einzelnen Schichten Bediirfnis-
befriedigung zu garantieren scheinen, auf
der Objekt-Ebene an“ (Fischer 1980:179),
Unterschiede lidgen jedoch in der Motiva-
tion sowie der Art des Genusses: Wahrend
der ,breiten Masse“ nur scheinbar die Mog-
lichkeit eroffnet wiirde, sich durch den Er-
werb und den folgenden naiven, span-
nungslosen Genuss kitschig-nostalgischer
Werke der ndchsthoheren Schicht bzw. de-
ren Statussymbolen anzunidhern, ,sonnen
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sich [Intellektuelle, kiinstlerisch Vorgebil-
dete] in der Uberlegenheit des Besser-Wis-
senden“ (Fischer 1980: 179). Es haben sich
verschiedene subkulturelle Milieus gebil-
det, die den Kitsch ironisierend zum ,neu-
en guten Geschmack®, gar zur ,, Avantgarde“
(vgl. Liessmann 2002) erkldren und ,be-
wihrt schlechte Formen der Populédrkultur®
(Roller 2002:222) aufgreifen. Sie nennen
sich selbst Trash, Camp oder Anhdnger von
Kitsch-Art. Sie wissen zwar eigentlich, was
guter und was schlechter Geschmack ist,
haben aber Vergniigen an der dsthetischen
Grenziiberschreitung (vgl. Dettmar/Kiipper
2007: 10-11). Wichtig bleibt aber auch hier
nach wie vor das Wissen darum, welche Art
von Kitsch gerade als Kunst gefeiert wird,
und welche lingst wieder ,out“ ist (vgl.
Dettmar/Kiipper 2007: 279-283). Besonders
hiufig handelt es sich bei Vertretern dieser
Subkulturen um die so genannte Genera-
tion X, die in den 1960ern und 1970ern ge-
boren und als erste Nachkriegsgeneration
ohne grollere Sparzwidnge und zumindest
teilweise mit dem Glauben an den ewigen
Aufschwung aufgewachsen ist. Laut Roller
(2002: 231-233) empfindet diese Gruppe ihr
Leben insgesamt als Zitat: Als ,Nach-68er-
Jugend“ boten sich ihnen kaum noch Mog-
lichkeiten zur Rebellion gegen die &lteren
Generationen, so dass sie nach neuen kul-
turellen Ausdrucksformen zur Selbstdefi-
nition und Abgrenzung Ausschau halten
mussten — und sie in der Vermischung ver-
schiedenster Stile fanden. Auch wenn an
dieser Stelle Rekonstruktionen nicht mit
Camp und Trash in einen Topf geworfen
werden sollen, so konnten die Ideen Rollers
doch bis zu einem gewissen Punkt Erkld-
rungsansdtze fiir die Vorliebe von Vertre-
tern der ,Generation X“ fiir selbige bieten,
nicht zuletzt, wenn man wie Liessmann
(2004: 73) Kitsch als ,Rache an der Moderne*
deutet. Ein bewusstes Bekenntnis zu Kitsch
sei gleichzeitig eines zu ,Gegenstdndlich-
keit, plakative[r] Gefdlligkeit, sinnliche[r]
Religiositdt, sentimentale[n] Stimmungen®
(Liessmann 2004:74) und damit indirekt
auch zum kleinbiirgerlichen Lebensstil, der
mit den rehabilitierten Kitschgegenstdnden
eng verkniipft ist. Dadurch wiirde alles zum
Kultobjekt erkldrt, was den Genuss dieser
Stimmungen ermdoglicht und ,dem zentra-
len Imperativ des Kitsches: Schonheit fiir
alle gehorcht [...]“ (Liessmann 2004: 48).

3.32 Romantik und,,das Romantische*

,Klotzt nicht so romantisch®, fordert Peter
Richter (2009) die fiir die Berliner Stadt-
entwicklung Zustdndigen auf und meint
damit deren Rekonstruktionsabsichten,
die neben dem Stadtschloss mittlerwei-
le auch weitere Teile der Berliner Altstadt
zwischen Alexanderplatz und Friedrich-
stadt erfasst haben (vgl. Stimmann 2009).
Auch an anderen Stellen wird die Vermu-
tung geduBert, die Hinwendung zu Wie-
deraufbauvorhaben sei unter anderem
einer romantischen Neigung ihrer Be-
furworter zuzuschreiben. Die Beobach-
tung einer in Deutschland besonders aus-
gepriagten »Rekonstruktionssehnsucht”
und die Auffassung, die Romantik sei ein
,deutsches Schicksal“, wie es Ferdinand
Lion 1947 schrieb (vgl. Schulz 2008: 131-
136) oder ,das Romantische“ eine beson-
dere Wesensart der Deutschen (Safranski
2007), legt eine nidhere Untersuchung ei-
nes moglichen Zusammenhangs zwischen
romantischen Tendenzen und der Rekons-
truktionssehnsucht nahe.

Was genau unter dem Begriff ,Romantik*
oder auch dem ,Romantischen®, um diese
zuletzt von Safranski (2007) hervorgeho-
bene Unterscheidung einzufiihren, ,zu be-
greifen sei, ist in der Forschung noch im-
mer umstritten®, fithrte bereits Hoffmeister
(1978: 4) aus, wenngleich ,die Existenz ei-
ner romantischen Bewegung in Europa [...]
heute allgemein akzeptiert [wird]“. An die-
ser Feststellung soll auch fiir den weiteren
in mehreren Disziplinen und interdiszip-
lindr gefiihrten Diskurs festgehalten wer-
den. Insofern muss die Uberpriifung der
These einer Verortung des Wunsches nach
Rekonstruktion im Romantischen bereits
an der sehr unklaren und in vielerlei Hin-
sicht widerspriichlichen Begriffsbestim-
mung des Romantischen und der Roman-
tik (vgl. Schulz 2008: 7-8) scheitern. Auch
eine hilfsweise Definition oder Konstruk-
tion eines eigenen Romantik-Begriffs ist
an dieser Stelle weder moglich noch sinn-
voll. Entsprechend soll im Folgenden le-
diglich eine Diskussion dazu angestoen
werden, ob bzw. inwieweit das Phinomen
des ,Rekonstruktivismus“ mit der Roman-
tik in Zusammenhang gebracht werden
kann. Ganz wesentlich wird hierbei auf
Safranski (2007) eingegangen (wenngleich
erhebliche Zweifel an der Wissenschaft-
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lichkeit des Werkes bestehen, vgl. Osch-
mann 2008:3). Zum einen wird hiermit
eine aktuelle und damit auch dem heuti-
gen Zeitgeist gemdlle Begriffsbestimmung
gewdhlt, zum anderen vertritt er wie auch
einige andere (erstmals wohl Lion 1947)
auch die These einer Besonderheit der
deutschen Romantik.

Hoffmeister (1978: 1-4) bietet einleitend
einen knappen Uberblick iiber die wortge-
schichtliche Entwicklung und folgert da-
raus, dass zunidchst einmal generell der
(literatur-)wissenschaftliche Romantikbe-
griff von einem parallel laufenden ,volks-
timlichen“ zu unterscheiden sei. Der wis-
senschaftliche Romantikbegriff hat sich
aus einer franzosischen (romanz, ro-
manesque = volkshaft-national) und ei-
ner englischen (romantick = eigensténdig,
mittelalterlich-nordische Kunst) Quel-
le gespeist, denen die antiklassische Ten-
denz gemein ist. Ausgehend von dem
franzosischen Wortursprung wurde die
Wortgeschichte zundchst in England ge-
pragt, wo einerseits das Adjektiv gebildet,
andererseits die Bedeutung ,vom Roman-
haften zum Naturgefiihl“ (Hoffmeister
1978: 4) erweitert wurde und der Begriff
in Antithese zur Klassik gestellt wurde. In
Deutschland wurde der Terminus dann
erstmals auf die Literatur und Kunstkri-
tik angewendet. Wahrend die Klassizisten
den Begriff negativ besetzten, entstand
im 18. Jahrhundert in England und Frank-
reich in Abgrenzung zu ,romanesk“ und
in Gleichklang mit ,gotisch“ eine positi-
ve Wortbedeutung, die zur Beschreibung
pittoresker Natur- und Landschaftsbil-
der verwendet wurde. In dieser auch heu-
te noch geldufigen Wortverwendung ist
bereits eine Zuschreibung zu Orten und
Rdumen gegeben, der auch an dieser Stelle
diskutiert werden soll. Dabei ist allerdings
aufféllig, dass zu diesem Zeitpunkt das
,(Wild-)Romantische“ vor allem mit der
Natur und der ,aullergesellschaftliche[n]
Lebenswelt (Schulz 2008:9) verbunden
war, wenngleich diese schon bald inner-
halb von Parklandschaften kultiviert wur-
de, ohne dabei die Beschreibung als ,ro-
mantisch” zu verlieren.

Im Weiteren erscheint es wichtig, den Be-
griff der Romantik von dem des Romanti-
schen zu trennen. Schon Ludwig Uhland
schrieb 1807 ,Uber das Romantische“ und

beschrieb darin unter anderem die Ver-
breitung des ,romantische[n] Sinnls] der
gotischen Stimme*, bis hinein in das ,ro-
mantische Christentum® und die ,,roman-
tische Liebe“, um schliefflich mit einem
Aufruf an die romantische Schwirme-
rei zu enden: ,Nun so laf$t uns Schwiarmer
heien und gldubig eingehn in das grofle
romantische Wunderreich, wo das Gottli-
che in tausend verkldarten Gestalten um-
herwandelt!“

Deutlicher wird die Unterscheidung von
der Romantik und dem Romantischen in
Safranskis (2007) ,Langessayl[..]“ (Miil-
ler 2007) iiber ,Die Romantik. Eine deut-
sche Affare“. Es ist der viel beachte-
te neueste, wenngleich im Wesentlichen
bekanntes zusammentragende (Osch-
mann 2008: 2) Beitrag zur Bedeutung der
Romantik und des Romantischen in der
deutschen Geistes- und Kulturgeschich-
te seit dem 18. Jahrhundert. Darin unter-
scheidet er die als kurze, rund dreifig Jah-
re andauernde Epoche der Romantik von
dem hiernach fortwirkenden, sich trans-
formierenden (vgl. Oschmann 2008: 4) ro-
mantischen Gedanken, der zudem hédu-
fig ins Politische mutiert sei und so auch
mitverantwortlich fiir die deutsche Ka-
tastrophe gemacht werde (Greiner 2007).
In seiner einleitenden, knapp umrisse-
nen Epochenbeschreibung nennt Safran-
ski (2007: 11) wesentliche Aspekte der um
1800 entstehenden ,romantischen Schu-

le“: ,Vergangenheitssehnsucht, [...] Sinn
fiir das Wunderbare, [...] Hinneigung zur
Nacht und zur poetischen Mystik, [...] zu-

gleich gedankenschwer und verspielt“. Es
war eine liberaus junge (vgl. Greiner 2007)
Generation, die zwar von den mittlerwei-
le gealterten Protagonisten des ,Sturm
und Drangs“ gepriagt wurde, dennoch vom
Selbstgefiihl her avantgardistisch einge-
stellt war. Diese kurze Epoche ist hier zu-
ndchst nur deshalb von Bedeutung, weil
das ,Romantische“ als Geisteshaltung in
dieser Epoche fiir Safranski (2007: 12) ,,ih-
ren vollkommenen Ausdruck gefunden®
hat. Dieser vollkommene Ausdruck be-
steht fiir Safranski insbesondere in einer
nahezu uneingeschrinkten Vergeistigung.
Zwar bezeichnet er sie als ,Fortsetzung
der Religion mit dsthetischen Mitteln“ (zit.
in Greiner 2007), doch werden diese Mit-
tel genutzt fiir ,eine Uberbietung der Re-
ligion durch die Entfesslung der Einbil-
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dungskraft, die auf spielerische Weise die
Welt neu erfindet. Eine, politisch gesehen,
lediglich geistige Welt. [...] Die Romantik
war Handlungsersatz.“ (Greiner 2007) Die-
se Passivitdt und Reduktion - fiir Miiller
(2007) Verkiirzung — auf das Innenleben
bzw. auf ,theoretische und dsthetische In-
neneinrichtung des romantischen Men-
schen” liegt auch in den gesellschaftlichen
Verhédltnissen der Entstehungszeit begriin-
det und kann als Argument fiir eine Be-
sonderheit der deutschen Romantik ange-
sehen werden: ,Wenn es an einer dufleren
grolBen Welt mangelt, so erzeugt man sie
sich lieber selber aus Bordmitteln.“ (Saf-
ranski 2007, zit in. Greiner 2007)

Dieser Beschreibung des auf die Reali-
tdt bezogen passiven, auf das Geistige be-
schrankten Kerns der Romantik erscheint
dem Grundgedanken der Rekonstruktion,
als der aktiven Erzeugung einer materiel-
len Gegenwart, um einen gefiihlten Man-
gel zu beseitigen, direkt entgegen zu ste-
hen, solange man nicht die Architektur
darauf beschriankt, dhnlich einem Roman
ein Medium fiir den Ausdruck einer geis-
tigen Haltung zu sein. Allerdings gibt es
begriindete Zweifel ob dieser Begrenzung,
auch wenn sie lediglich fiir die Hochphase
angefiihrt wird. So betont Liitzeler (2007)
die von Safranski durchaus erwdhnte Un-
terstiitzung nationalistischer und auch an-
tijiidischer Positionen durch mehrere Ver-
treter der Romantik — also eine politische
Aktivitdt, die durchaus Verdnderungen im
Hier und Jetzt zu bewirken sucht. Schwér-
mereien und Tagtrdumertum mag inner-
halb des gesellschaftlichen Kontexts wie-
derum auch als bewusste Verweigerung
zur birgerlichen Leitkultur der Zeit, die
offene Opposition zudem nicht duldete,
angesehen werden. Die Frage allerdings,
ob die Romantik des 19. Jahrhunderts in
Verbindung mit einem primér zeitgenos-
sischen Phdnomen stehe, erscheint letzt-
lich aufgrund des stets beachtlichen Kon-
texts ohnehin miiffig. Insofern bleibt im
Folgenden ohnehin nur die Klidrung, in-
wieweit der aus dieser Epoche verbliebene,
seitdem aber bestdndig gewandelte Sinn
fiir ,das Romantische“ mit der Rekonst-
ruktionswelle in Zusammenhang zu brin-
gen ist.

Das Romantische als ,eine allgemeine Ein-
stellung, einen Lebensstil, eine Ideologie

[... und] Weltanschauung*“ (Liitzeler 2007)
hingegen ist fiir Safranski (2007: 13) noch
immer am besten durch Novalis (1798)
umrissen: ,Indem ich dem Gemeinen ei-
nen hohen Sinn, dem Gewodhnlichen ein
geheimnisvolles Ansehen, dem Bekannten
die Wiirde des Unbekannten, dem Endli-
chen einen unendlichen Schein gebe, so
romantisiere ich es.“ Ein solches Romanti-
sieren ldsst sich in Vielem entdecken, auch
wenn dies im Einzelnen durchaus wider-
spriichlich erscheint: unpolitische Welt-
fremdheit, Irrationalismus, Mystik und
Mythos, Introvertiertheit und Liebestod,
aber auch Abenteuerlust, Weltgewandtheit,
Naturalismus und Quietismus oder eben
Massenwahn und die Bewdhrung im Krieg
(vgl. Liitzeler 2007). Gerade diese letzte-
re ,Mutation ins Politische® (Greiner 2007)
fithrt dazu, dass ,das Romantische“ aus-
gehend von der Romantik in nahezu al-
len nachfolgenden Epochen identifizierbar
wird: Angefangen bei Heine, Marx, Wag-
ner und Nietzsche, iiber die Jugendbewe-
gung, im Wilhelminismus und der ,Idee
von 1914“ bei Ernst Jiinger, Heidegger, Hit-
ler oder Thomas Mann (vgl. Liitzeler 2007).
Diese Breite fiihrt zu erheblichen Proble-
men bei der Abgrenzung bis hin zu Wider-
spriichen gegeniiber der Epoche der Ro-
mantik. So weist Liitzeler (2007) darauf
hin, dass Safranski zwar die ,romantische
Geisteshaltung” Hitlers anfiihre, gleich-
zeitig aber den Bezug des Nationalsozia-
lismus zu Aufkldrung, technischer Ratio-
nalisierung und Disziplinierung — letztlich
also Modernisierung — verkenne, die etwa
den von den Romantikern des Jenaer Krei-
ses konstruierten ,modernitdtskritischen
Theorien“ (Koch 2007) deutlich zuwider-
laufen. Wédhrend die urspriingliche Ro-
mantik aus der Kritik am modernistischen
— wenngleich in Deutschland noch vor-in-
dustriellen — Zeitgeist einen Riickgriff auf
die Vergangenheit vornahm bzw. histori-
sche Formen idealisierte, wurde der ,ro-
mantische“ Riickgriff nachfolgend par-
allel zur Modernisierung verwendet, um
deren negative Auswirkungen bzw. ihre
Wahrnehmung zu begrenzen. Dabei ging
es zum einen weiterhin um die individu-
elle Flucht aus der unzuldnglichen, nicht
ertraglichen, aber nicht offen kritisier-
ten Gegenwart im Sinne eines ,Balsams
fiir die Seele“ (vgl. oben zu Kitsch) bzw. ei-
nes ersatzreligiosen (vgl. unten) ,Opiums
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des Volkes“, wie dies fiir den Biedermei-
er zu konstatieren ist. Anzumerken bleibt,
dass das ,fliehende® Volk selber — zumin-
dest innerhalb des Biirgertums — etwa bei
der Stadtproduktion einen erheblichen ei-
genen Anteil an der Modernisierung hatte
und letztlich zu groBen Teilen davon pro-
fitierte. Zum anderen wurde die ,roman-
tische Idee“ durch die wesentlichen Trei-
ber der Modernisierung — quasi im Sinne
von ,Opium fiir das Volk“ - genutzt, um
von den damit verbunden Unsicherheiten
und Angsten sowie ihren negativen Folgen
abzulenken, oder sogar (politisch) instru-
mentalisiert, um Modernisierung durch-
zusetzen (etwa die Romantisierung des
Heldentums als Kriegstreiber, das Fern-
weh zum Ausbau der Verkehrsinfrastruk-
tur oder der Traum von der romantischen
Natur als Argument fiir Verstadterung).

Bei aller Kritik an seinem notwendig knap-
pen Abriss und didaktischer (vgl. Koch
2007) Verkiirzung eines wesentlichen Be-
standteils der europdischen Geistesge-
schichte ist Safranskis Darstellung des
»Romantischen“ doch geeignet, ein we-
sentliches Moment der Debatte um Re-
konstruktion zu reflektieren: Wahrend der
urspriinglich romantische Geist auf eine
Vollkommenheit im Inneren abzielt und
die Asthetik insofern auf eine abstrak-
te Ebene zu heben vermag, ist es moglich,
diesen romantischen Sinn so zu verfrem-
den, zu verallgemeinern und letztlich auch
zu pervertieren, dass er eine Ubersetzung
innerer dsthetischer Werte und Phantasi-
en in die Realitédt verlangt — anstelle sehn-
stichtig von der Vergangenheit zu trdumen,
wird diese aus Holz, Stein und teilwei-
se auch Beton produziert und damit zum
Teil der gegenwértigen Wirklichkeit. So hat
die Geschichte des Romantischen gezeigt,
dass es moglich ist, die romantische Ver-
klarung des Alten, Erhabenen, auch Religi-
0sen oder Nationalen aktiv zu wenden und
fir Tradition, Heimat und Vaterland mit
den Mitteln der Politik wie auch des Bau-
wesens (vgl. Historismus und Heimatstil)
einzusetzen. Eine solche aktive Wendung
stellt auch die insofern pragmatische For-
derung (vgl. Seyfarth 2009) nach Wieder-
herstellung dar. Im Sinne des Biedermeier
kann dies aus einer kritischen Haltung zur
Modernisierung und einem ,romantisch®
verklarenden und sich zum Teil selbst be-
liigenden Festhalten an traditionellen Wer-

ten und Geschmacksmustern erfolgen. Es
kann aber auch der Verschleierung eigener
Modernisierungsabsichten mit ,romanti-
schen“ Mitteln dienen. Dann spitestens
stdnde die ,romantische“ Idee der Rekon-
struktion der hdufig gefdahrlichen Verkeh-
rung des romantischen Gedankens ins Po-
litische ndher als der letztlich fruchtlosen,
selbstgeniigsamen ,Vergangenheitssehn-
sucht“ (Greiner 2007) und dem Individu-
alismus (Safranski 2007:25, Oschmann
2008: 3) der frithen Romantiker, wie sie
etwa in der ,Erfindung“ des geschichtli-
chen Denkens durch Herder (Safranski
2007: 23, vgl. Oschmann 2008: 3) zum Aus-
druck kommen.

Hinzu kommt, dass seit der Epoche der Ro-
mantik stets Anhdnger des romantischen
Gedankens — bzw. ihrer Interpretation ei-
nes solchen - existieren, die ,,das Roman-
tische“ zugleich gegen Ubergriffigkeit und
Vulgarisierung zu schiitzen versuchten.
Safranski (2007:292-294) schildert dies
deutlich fiir Nietzsche, der das Romanti-
sche mit dem Dionysischen gleichsetzte
und es gleichzeitig gegen christliche Ver-
einnahmung sowie den Realismus und
Materialismus der Zeit zu verteidigen ver-
suchte. Nietzsche sah seine Zeitgenossen
demnach als der Wirklichkeit unterwiir-
fig an: Die biedermeierliche, kleinmiitige
Ehrfurcht vor dem Tatsdchlichen, vor dem
wissenschaftlichen und technischen Fort-
schritt steht im Kern seiner Kritik. , Dieser
Realismus der zweiten Hélfte des 19. Jahr-
hunderts wird das Kunststiick fertig brin-
gen, klein vom Menschen zu denken und
doch Grofes [, die moderne, wissenschaft-
liche Zivilisation,] mit ihm anzufangen.“
(Safranski 2007:279; vgl. 278-280) Alles
Phantastische war der Zeit hingegen zu-
wider. So lehnte Nietzsche eben aus seiner
der Romantik entlehnten absoluten Asthe-
tik und Ablehnung jeglicher ,Vergemdiit-
lichung“ heraus auch den die Epoche zu-
nehmend dominierenden Historismus ab.

»Der Historismus blickte auf die Geschich-
te zurtick, um sich ins Bewusstsein [sic!]
zu holen, wie herrlich weit man es doch
gebracht habe. Zugleich aber galt es, eine
Unsicherheit im Lebensgefiihl und im Stil
zu kompensieren. Man wusste [sic!] doch
nicht so genau, wer man war und worauf
man hinauswollte. Und so verband sich
dieser Historismus auch mit der Lust am
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nachgemachten, am Unechten.“ (Safrans-
ki 2007: 283-284)

Wenngleich Nietzsche diese Tendenzen
letztlich als unromantisch, seinem diony-
sischen Ideal nicht entsprechend verwarf,
so kann Safranski (2007: 284) auch im His-
torismus, der in dieser Beschreibung ei-
nigen Deutungen der aktuellen Rekons-
truktionswelle sehr nahe kommt, doch
auch wieder einen Riickgriff auf einen Teil
der Romantik festmachen: ,Erneut tri-
umphiert der Geist des ,Als ob‘. Eindruck
machte, was nach etwas aussah.“ Ganz
im Sinne Nietzsches Kritik aber erscheint
manche zeitgendssische Kritik an Wieder-
aufbauvorhaben. So mag es sein, dass eine
idealistisch-urspriingliche =~ romantische
Geisteshaltung heute zwar nach einer Er-
innerungskultur sowie einer auch baulich-
rdaumlichen Vermittlung von Verlusterfah-
rung und Ortsgeschichte verlangt, aber
aus einer ebenso idealisierten Vorstellung
von Echtheit und Wahrhaftigkeit Wieder-
aufbauten ablehnt.

Safranski (2007: 12) geht davon aus, dass
das ,Romantische“ als Geisteshaltung
zwar nicht auf Deutschland beschriankt
sei, hier aber ,eine besondere Auspragung
erfahren [habe], so sehr, dass [sic!] man
im Ausland bisweilen die deutsche Kultur
mit der Romantik und dem Romantischen
gleichsetzt[e]“. Den Beweis dafiir bleibt er
allerdings weitgehend schuldig, da er eben
allzu wenig auf entsprechende interna-
tionale Stromungen eingeht (vgl. Liitze-
ler 2007), um das zusétzliche MaR fiir die
deutsche Geistesgeschichte nachweisen
zu konnen (Oschmann 2008: 3). Die deut-
sche Romantik unterscheidet sich fiir Saf-
ranski (2007: 347; vgl. Oschmann 2008: 5)
insbesondere in ihrem Hang, politisch zu
werden:

»,Immer aber bleibt das Missverstindnis
[sic!], dass [sic!] man in der Politik etwas
sucht, was man dort niemals finden wird:
Erlésung, das wahre Sein, Antwort auf die
letzten Fragen, Verwirklichung der Trdu-
me, Utopie des gelingenden Lebens, den
Gott der Geschichte, Apokalypse und Es-
chatologie. Wer solches aber doch in der
Politik sucht, der gehort zur politischen
Romantik.”

Geht man wie Fischer (2009) zudem da-
von aus, dass Architektur und Stadtebau
in Deutschland weitaus starker mit politi-

schen Zielen verbunden wird (etwa zu se-
hen in Ansétzen ,totaler Architektur®, ,fla-
chendeckenden“ Raumvorstellungen und
dem ,Krieg der Dicher®), so ist es leicht,
einen zusdtzlichen Zusammenhang zwi-
schen politischer Romantik und ihrem
Hang zu finden, das in der Politik nicht
Findbare im Raum schaffen zu wollen. Da-
mit ist allerdings noch nicht aufgezeigt,
dass solche ,gebauten Utopien® riickwirts
gewandt sind oder auch nur sein kénnen.

Schliefilich legt sich Safranski (2007:13)
allerdings darauf fest, in der 1968er-Be-
wegung und ihren Ausldufern den ,vor-
laufig letzten grolleren romantischen Auf-
bruch“ bestimmen zu kénnen. Oschmann
(2008: 2) geht daher soweit zu fragen, ob
die von Safranski beschriebene, mit Her-
der — und nicht mit Luther (vgl. Mann 1995)
— beginnende ,deutsche Affdre“ in dessen
Augen ,seit den sicher anstrengenden Er-
eignissen von 1968 endgiiltig voriiber ist*
Wenn man in der beschriebenen Rekonst-
ruktionswelle eine echte romantische Be-
wegung sehen wollte, so wire sie Safrans-
ki zumindest entgangen. Beziehungen zu
1968 lassen sich zwar an verschiedenen
Stellen herstellen, doch findet sich auch
hierauf bei Safranski (2007) keinerlei di-
rekter Hinweis. Allein, dass mit den ,68ern*
auch die Kritik an der so genannten , skep-
tischen Generation“, die im Nachkriegs-
deutschland ihre Vorbehalte gegeniiber
dem Romantischen hatte festsetzen kon-
nen, einsetzte, die zu einer umfassenden
Kritik der Nachkriegsmoderne auswuchs,
scheint nicht ausreichend, um die antimo-
dernen Ziige der Rekonstruktionsbewe-
gung sogleich als romantisch zu bezeich-
nen. Zudem geht Safranski (2007:134)
davon aus, dass erhebliche Unterschie-
de zwischen Romantik und Postmoderne
bestehen, da die Romantiker in Zukunfts-
erwartung lebten, wihrend die Postmo-
derne davon ausgehe, ,das meiste schon
hinter sich zu haben“. Oschmann (2008: 4)
verweist allerdings auch auf die - fiir ihn
allerdings kaum belegte — These Safrans-
kis (2008: 208), dass die Romantiker , unse-
re Zeitgenossen“ seien. Er sieht hier einen
deutlichen Widerspruch zu seiner Ableh-
nung einer Parallele von Romantik und
Postmoderne, da wir doch ,weithin post-
historisch und postmodern gestimmt*“ sei-
en. In der Tat erscheint Safranskis Haltung
hier sehr vage, ist doch die Postmoderne
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Abbildung 7

— moglicherweise trotz eines verstiarkten
Sinns fiir die Lange und daraus resultie-
renden Bedeutung der menschlichen Ge-
schichte — avantgardistisch gestimmt wie
die frithen Romantiker. Zudem verweist
Safranski (2007: 134) selber auch auf eine
die Postmoderne antizipierende Unbe-
kiimmertheit der Romantiker. Insofern er-
scheint es weiterhin méglich und sinnvoll,
Parallelen der postmodernen Rekonstruk-
tionswelle und der vielfiltigen als ,roman-
tisch“ bezeichneten Stromungen seit dem
19. Jahrhundert zu benennen.

3.33 Reliquienkult, Heiligenverehrung

und Volksreligiositit

Dieser Abschnitt dient dazu, zu tiber-
priifen, inwieweit Teile des Rekonstruk-

Wiederaufbauvorhaben seit 1975 und konfessionelle Pragung in Deutschland

Gebiete mit mehrheitlich
protestantischen Christ/innen

Y gebaute oder im Bau befindliche
Wiederaufbauvorhaben

PY geplante oder beabsichtigte
Wiederaufbauvorhaben

Wiederaufbauvorhaben in Stadten mit
tiberwiegend katholischen Christ/innen

&

Quelle: Eigene Darstellung

tionsphinomens mit dem innerhalb der
religionswissenschaftlichen und kultur-
wissenschaftlichen Forschung bekannten
Phinomen des Reliquienkults wie auch
insgesamt der Heiligenverehrung zu er-
kldaren sind bzw. inwiefern offensichtliche
Ahnlichkeiten zwischen beiden Phéno-
menen zu einer Erkldarung beitragen kon-
nen. Indizien hierfiir finden sich etwa in
der Bedeutung von Echtheit und der Sym-
bolhaftigkeit, die Objekten — hier Gebei-
nen, dort Gemiuern - zugeschrieben wird.
Ein wesentliches Indiz fiir eine Verbin-
dung von Religion und Rekonstruktion er-
gibt sich allerdings auch aus nachstehen-
der Abbildung, die zeigt, dass nahezu alle
der in der ersten Projektphase identifizier-
ten zeitgenossischen Wiederaufbauvor-
haben innerhalb tiberwiegend protestan-
tischer Gegenden liegen (und die meisten
der heute katholischen Orte, in denen aus-
nahmsweise = Rekonstruktionsvorhaben
vorgefunden wurden, zumindest zeitwei-
se unter evangelischem Einfluss standen
(Neumarkt i.d. Oberpfalz, Pforzheim) oder
heute als multireligiés angesehen werden
konnen (Miinchen, Mainz). Insofern soll
im Folgenden auch auf Hinweise zu den
unterschiedlichen =~ Herangehensweisen
von Katholizismus und Protestantismus
bzw. dem mit den Konfessionen in Wech-
selwirkung stehenden Gesellschaften (vgl.
Weber 1904, Durkheim 1973) innerhalb der
Thematik eingegangen werden.

Dabei sollen zunéchst die mittelalterlichen
Urspriinge der Heiligen- und Reliquienver-
ehrung beschrieben und dann ihre wei-
tere historische Entwicklung einschlief3-
lich verschiedener Phasen der Kritik und
Sdkularisierung dargestellt werden. Erst
im Anschluss daran erscheint eine Zuord-
nung von Teilen des aktuellen Rekonstruk-
tionsphdnomens moglich, die dazu ge-
nutzt werden kann, Erkldrungsansitze
aus der wissenschaftlichen Betrachtung
der eingangs geschilderten Kultformen zu
ziehen. Dabei wird auch auf weitere reli-
gionswissenschaftliche Beziige verwiesen,
die sich nicht ausschliefllich auf Heiligen-
und Reliquienverehrung beziehen. Hierzu
zédhlen vor allem die durch unterschiedli-
che Glaubensauffassungen bedingten Dif-
ferenzen in den Kultformen von katholi-
schem und protestantischem Christentum
sowie die Gegensédtze von Theologie und
Volksreligiositét.
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Da die Vergleiche tiberwiegend auf phdno-
menologischer Ebene gezogen werden, er-
scheinen theologische oder religits mo-
tivierte Einwendungen, die gegen eine
weiter gefasste, sikulare Verwendung pri-
mair religioser Begriffe wie des Heiligen
und der Reliquie im Weiteren unerheblich.
Eine feinere Unterscheidung zwischen
verschiedenen im allgemeinen oder jour-
nalistischen Sprachgebrauch gleichgesetz-
ten Phinomenen und die Uberpriifung ih-
rer tatsichlichen Ubereinstimmung mit
dem sakralen Begriffsinhalt sind an die-
ser Stelle nicht moglich. Wesentliche Quel-
le der nachfolgenden Darstellungen ist
Arnold Angenendts umfassende und zwi-
schen verschiedenen disziplindren Zugén-
gen ausgewogene Abhandlung tiber ,Hei-
lige und Reliquien®“. Zusitzliche Quellen
wurden im Wesentlichen zur stellenwei-
sen Vertiefung und Aktualisierung heran-
gezogen.

Reliquienkult

Der Begriff Reliquienkult bezieht sich zu-
nichst ausschlielflich auf die religitse
Verehrung von Heiligen, die in der rituel-
len Aufbewahrung und Verwendung ih-
rer sterblichen Uberreste bzw. einzelner
Teile davon zum Ausdruck kommt. Ent-
sprechende Riten sind in vielen Religio-
nen, darunter simtlichen Weltreligionen,
nachgewiesen: Nachfolgend soll fast aus-
schlieflich auf den christlichen Reliqui-
enkult eingegangen werden, da nur die-
ser fiir den hier diskutierten Kontext — die
Parallelitdt zu bestimmten Aspekten der
Rekonstruktionswelle innerhalb einer jii-
disch-christlich gepriagten Gesellschaft
— von Bedeutung ist. Innerhalb des - ka-
tholischen Christentums kann von einer
besonders stark ausgeprédgten Heiligen-
verehrung mittels Reliquien ausgegangen
werden, innerhalb derer gar eine Systema-
tik von Reliquienklassen entstand. So wer-
den erstens Korperteile, zweitens so ge-
nannte ,echte“ Beriihrungsreliquien (von
den Heiligen genutzte Objekte, insbeson-
dere solche mit biografischer Bedeutung
wie etwa Gewdnder oder Waffen; vgl. An-
genendt 1994: 156) und drittens mittelbare
Beriihrungsreliquien (Objekte, die Reliqui-
en erster Klasse beriihrt haben bzw. ab-
sichtlich in Kontakt gebracht wurden) ver-
ehrt, wobei sich eine besondere Stellung
biblischer Reliquien ergibt und mittler-

weile Christus- und Marienreliquien erster
Klasse aufgrund der katechistischen Deu-
tung ihrer Himmelfahrt ausgeschlossen
werden (Angenendt 1994: 214-229; vgl. Er-
ret 2003). Nach der katholischen Lehre er-
gibt sich eine Ausschliefllichkeit der Be-
griffsverwendung:

»Reliquien sind keinesfalls als religio-
se Souvenirs zu betrachten wie musea-
le Andenken etwa von der Kleidung gro-
Ber Dichter. Wahrer Reliquienkult dient
ausschlief8lich der Heiligenverehrung und
keinem magischem Selbstzweck. Der Kult
orientiert sich von der Vergangenheit des
vorbildlichen Lebens des Heiligen ausge-
hend her auf die religiose Gegenwart und
Zukunft. Wenn sich der Reliquienkult von
der Heiligenverehrung wirklich verselb-
stdndigt, wie dies aus der Vergangenheit
vereinzelt bekannt ist, verderben gefdhr-
liche Stromungen der Magie und des Fe-
tischismus die echte Frommigkeit.“ (Erret
2003: 11-12)

Heiligenverehrung

Reliquienkulte sind stets eine Form der
Heiligenverehrung. Angenendt (1994: 9-10)
geht mit Eliade (1954: 19) davon aus, dass
die Trennung von etwas Heiligem vom
Profanen bzw. von religioésem und weltli-
chem Leben das Gemeinsame jeder ,bis-
her gegebenen Definition des Phdnomens
Religion“ (Hervorhebung bei Angenendt
1994: 9) sei, zugleich aber eine allgemein-
gliltige Abgrenzung daran scheitere, dass
in den unterschiedlichen Religionen - so
Angenendt — wohl jedes Objekt oder We-
sen schon einmal als heilig angesehen
bzw. dazu erkldrt wurde. Deutlicher wer-
de allerdings die Abgrenzung, sofern es
um ,den Heiligen“ als ,religiosen Aus-
nahmemenschen (Angenendt 1994:10)
gehe. Der ,Heilige“ verfiigt stark verkiirzt
nach Speyer (1990:49, zit. in Angenendt
1994: 10) iiber eine besondere spirituelle
Kraft, Macht oder Befdhigung. Im Chris-
tentum als ,ethischer Erlosungsreligion“
(Max Weber) zeigte sich dieses Charisma
zumindest ab dem 12. Jahrhundert in ei-
nem ,herausragende[n] Ethos“ (Angenendt
1994: 11, vgl. ebd.: 11-12) und entsprechen-
den Devotions- und Sozialpraktiken des
Heiligen, die auf Heiligenbildern entspre-
chend dargestellt wurden und spéter, ins-
besondere im Protestantismus, zum we-
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sentlichen Religionsinhalt umgedeutet
wurden. Gleichzeitig bediente die mittelal-
terliche Kirche mit dem Heiligenkult auch
das Defizit an Alltagsreligiositdt, die sich
fiir das Urchristentum als stark ethische
Buchreligion attestieren ldsst. Insbesonde-
re innerhalb der naturgebundenen Agrar-
gesellschaften konnten die Heiligen durch
ihre zugeschriebenen besonderen Kréfte
die Liicke schlieRen, die durch den Uber-
gang zum Eingottglauben entstanden war:
Anstelle spezieller Gottheiten konnten sie
nun Schutz vor bestimmten Naturgewal-
ten bieten oder bestimmten Bevélkerungs-
teilen vorbehalten sein.

Wirkung und Verwendung der Reliquien

Die Reliquie erfiillt ihre Funktion nach der
urspriinglichen Vorstellung, indem sie ei-
nerseits mit der Seele des verstorbenen
Heiligen verbunden und andererseits in
der Reliquie selbst die ihm zugeschriebe-
ne Kraft (Virtus) beinhaltet ist, was durch
verschiedene Wunder (insbesondere Hei-
lungen) belegt wird. Die Virtus ermog-
lichte auch die Ausbreitung des Reliquien-
kults auf Sekundér- und Tertidr-Reliquien
sowie die Verwendung von Reliquien in-
nerhalb verschiedenster Brduche, von de-
ren Durchfiihrung sich die Gldubigen eine
heilende und heiligende Wirkung ver-
sprachen (vgl. Kroos 1985: 32-34, Harme-
ning 1966: 109-116). Schliefflich begriindet
sich allerdings bereits im Spétmittelal-
ter, etwa durch Thomas von Aquin, auch
die erste Kritik des christlichen Reliqui-
enkultes an der den Reliquien vermeint-
lich innewohnenden Kraft (vgl. Angenendt
1994: 155-159). Dabei geht die Kritik auch
von der Frage aus, welche Bedeutung dem
Leib in der christlichen Religion zugestan-
den werden soll und ob die Unversehrtheit
zumindest der Gebeine Voraussetzung
fiir die Auferstehung sei (vgl. Hattenhau-
er 1976:44). Diese Auseinandersetzung
begriindete sich zum einen auf verschie-
dene widerspriichliche Bibelstellen, zum
anderen ging die fiir Jesus berichtete Un-
verwestheit nach der dreitdgigen Grabes-
ruhe (Apostelgeschichte 2,24-28) und die
Unzerbrechlichkeit seines Leibes (Johan-
nes 19,33) auch auf Heilige — insbesonde-
re Enthaltsame und Mértyrer — {iber (vgl.
Landgraf 1952: 199-272). Belege dafiir lie-
ferten mehrere Exhumierungen. Dennoch
kam es ab etwa dem 11. Jahrhundert zu ei-

ner bewussten Aufteilung von Reliquien,
was zuvor — mit Ausnahme nachwachsen-
der Korperteile oder verlegenheitshalber —
als Unrecht angesehen worden war. Nun-
mehr setzte sich die Auffassung durch, ,in
jedem Teil des Leichnams sei der Heilige
virtuell anwesend” (Angenendt 1994: 154),
und wurde die Leibteilung zur gidngigen
Praxis (Angenendt 1994: 150-155).

Aufgrund ihrer Kraft, der mit ihnen ver-
bunden Macht und dem Ansehen, das ihr
Besitz verlieh, wurden Reliquien nicht nur
als Schutzmittel getragen, im Hause ver-
wahrt oder in Sakralbauten eingelassen,
sondern sowohl von weltlichen wie auch
von kirchlichen Herrschern gesammelt
und prédsentiert. Um sie herum wurden
hiufig reich verzierte Reliquiare zur Auf-
bewahrung der Reliquien geschaffen oder
Kapellen oder gar Kathedralen gebaut. Sie
dienten dabei auch dem Ablasshandel (vgl.
Angenendt 1994: 159-162).

Echtheit

Durch die Vielzahl an Reliquien und den
regen und lukrativen mehrfachen Ver-
kauf stellte sich im Mittelalter eine Situa-
tion ein, in der die Echtheit vieler als Re-
liquien angesehener Gegenstinde unklar
wurde. Dies lag sowohl an Filschung und
Betrug als auch an der Gutgldubigkeit der
Kéaufer. Resultat war zwar die Einfithrung
von Echtheitszeugnissen (den so genann-
ten Authentiken) durch die Kirche sowie
die verbreitete Auffassung, die Echtheit
durch Feuerprobe oder Wundernachweis
bestimmen zu koénnen (vgl. Schreiner
1966a: 9-25), doch konnten auch so die
hiufigen so genannten ,Reliquienaffdren
nicht verhindert werden. So wird aller-
dings auch klar, dass es bei der kritischen
Handhabung der Reliquien im Mittelalter
— zumindest auflerhalb der Kirche — nicht
um einen modernen Wahrheitsanspruch
ging (Fichtenau 1952:66), sondern viel-
mehr darum, dass die Gldaubigen durch
die echten oder falschen Reliquien an der
»gottlichen Offenbarung und kirchlichen
Lehre“ (Schreiner 1966b: 145) Anteil hat-
ten. Um diese Volksreligiositédt in die Kir-
che zu integrieren, wurden verschiedene
theologische Versuche angestellt, die An-
betung falscher Reliquien etwa durch die
Vorstellung einer gottlichen Korrektur des
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Irrtums zu legitimieren (vgl. Angenendt
1994: 162-166).

Entwicklung des Reliquienkults

Somit sind Reliquien innerhalb der hier be-
deutenden christlichen bzw. katholischen
Auffassung stets Teil eines Personenkultes,
wenngleich eines, der sich letztlich nicht
auf die Person direkt, sondern auf deren
Wirken und Ethik bezieht. Zunichst war
dabei sowohl der Kult als auch die Wir-
kung von Heiligen zeitlich und rdumlich
begrenzt; sie dienten als Schutzpatrone
der Gemeinde oder der Regionen und Léan-
der, innerhalb derer ihr Grab lag (H&iuss-
ling 1973: 193, Delehaye 1930, vgl. insg. An-
genendt 1994: 123-128). Insofern war die
primédre Aufgabe von Reliquien, neu be-
kehrten Gebieten einen Schutzpatron zu
geben. Angenendt (1994: 125) sieht hierin
im Widerspruch zur historischen Literatur
kein Zugestdndnis an die Volksfrémmig-
keit, sondern vielmehr , den Versuch, einen
neuen ,Sakralort mit Ahnengrab‘ zu schaf-
fen“. Gleichzeitig bewirkte die Ausbreitung
der Reliquien durch Schenkung, Handel,
Raub sowie schlielich auch Handwerk
und Kunst eine ortsiiberschreitende, mul-
tilokale Heiligenverehrung, bis sich im
Spéatmittelalter die Auffassung von der All-
gegenwart der Heiligen durch die Anru-
fung der Glaubigen durchsetze.

Obwohl gerade im 15. und 16. jahrhundert
eine Kulmination in massenhaften Wall-
fahrten zur Heiligen- und Reliquienver-
ehrung stattfand, setzte damit bereits ein
langfristiger Trend des Niedergangs des
Reliquienkults ein, der weite Teile der wei-
teren Religionsgeschichte bestimmt. Zu-
nédchst scheint hier allerdings die spatmit-
telalterliche Situation von Interesse, in der
trotz der sich durchsetzenden multiloka-
len Heiligenverehrung der Reliquienkult
einen (finalen) Hochpunkt erreichte und
alte und neue Wallfahrtsziele als beson-
dere Orte zusétzliche Bedeutung erlang-
ten. Gleichzeitig wurde der Kult in einer
von Angenendt (1994: 230) als epidemisch
beschriebenen Massenbewegung verallge-
meinert. Es ist darauf hinzuweisen, dass
zu diesem Zeitpunkt — quasi am Vorabend
der Reformation — auch die Kirchenfrom-
migkeit und damit die ,Bereitschaft und
Sehnsucht, das weltliche Leben im Rah-
men der von der Kirche geschaffenen Ord-

nung und mit Hilfe der von ihr angebote-
nen Gnadenschidtze zu heiligen“ (Moller
1991: 75) ihren Hohepunkt erreichte. Die-
se Heilssehnsucht verband sich allerdings
zugleich mit einer Heilsunsicherheit (vgl.
Moller 1991: 77). Wenngleich vieles durch
das nunmehr massenhafte Vorkommen
neu wirkte, entstanden innerhalb des als
konservativ zu betrachtenden Festhaltens
am Heiligenkult in einer ,aufgeregten Ge-
sellschaft (Meuthen 1980: 3) ,keine neu-
en Formen ([religioser Praxis]“ (Andreas
1959: 142; vgl. Angenendt 1994: 230-233).

Hatte es schon zuvor innerhalb der Theo-
logie Stromungen gegeben, die in der Kir-
chenfrommigkeit nicht ein aus erbauender
Liebe erwachsendes Angebot fiir die einfa-
chen Christen sahen, sondern stattdessen
starker verinnerlichte Glaubensformen
postulierten (Hamm 1992:217), so ent-
stand daraus durch die Humanisten wie
etwa Erasmus von Rotterdam eine funda-
mentale Kritik am volkischen ,Aberglau-
ben® der sich in der Heiligen- und Reliqui-
enverehrung zeige, den wahren Glauben
untergrabe und auch der Bereicherung
der Kirche diene (Angenendt 1994:233-
235). Wihrend der Reformation wurde
diese Kritik noch grundsitzlicher formu-
liert: Die als Mittler gedachten Heiligen
wiirden die Einzigartigkeit Christi aufhe-
ben, ihn ergdnzungsbediirftig erscheinen
lassen (Kopf 1990, Pinomaa 1977, Manns
1980) und schlieBlich ersetzen bzw. auf-
heben. Fiir Luther waren nicht das Bild,
der Leib oder die Person, sondern einzig
ihr Glaubenszeugnis verehrungswiirdig.
Standen die Reliquien, von ihm im ,Gro-
Ben Katechismus“ als ,alles tot Ding“ ab-
getan, im Zentrum von Luthers Kritik und
forderte er statt einer Verehrung der Heili-
gen den Gottesdienst an den (bediirftigen)
Mitchristen als die Erfiillung des neutesta-
mentarischen Gebots (Manns: 1980: 545),
so bezogen sowohl Zwingli als auch Cal-
vin die Bildnisse einschlieflich des Kru-
zifix in die Kritik mit ein und setzten da-
mit innerhalb der Tduferbewegung einen
wahren ,Bildersturm®“ in Gang (Christen-
sen 1979: 79-109). Dieser breitete sich von
Ziirich aus rasch bis Norddeutschland und
in die Niederlande aus (Campenhausen
1957: 106). Hatte Luther lediglich die Re-
liquien aus den Kirchen verbannt, ihnen
aber ihren Schmuck einschlieBlich der Re-
liquiare gelassen, so wurde nun sdmtliches
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Bildwerk entfernt (Angenendt 1994:236-
241). Bei den ,Altglaubigen“ sowie in-
nerhalb der katholischen Kirche fiihrte
dieses Treiben einerseits zu Rettungsakti-
onen und einer Verteidigung der tradier-
ten Formen innerhalb der Gegenreforma-
tion, andererseits aber auch zu gewissen
Reformen, einer Reduktion des Heiligen-
kalenders etwa, und schlieRlich auch zu
einer abnehmenden Tendenz in der Heili-
gen- und Reliquienverehrung (Angenendt
1994: 242-253). Wesentlicher ist allerdings,
dass dhnlich der fiir den Protestantismus
maflgeblichen Tendenzen zur Unterdrii-
ckung der Volksfrommigkeit zur Durch-
setzung der neuen Lehre (Ginzburg 1983,
Muchembled 1982:105) auch im Katholi-
zismus eine Sozialdisziplinierung statt-
fand. Diese habe zu einer vergleichbaren
»Individualisierung“ des Glaubens und He-
rausbildung einer katholischen Identitét
gefiihrt, bei der ,neben der Sakraments-
frommigkeit [der] Heiligen- und Bildkult
zum Inbegriff des Katholizismus stili-
siert“ (Angenendt 1994: 255, vgl. Reinhard
1983:266) wurde. Im Prostestantismus
gab es neben Misch- und Ubergangsfor-
men Ansidtze eines Luther-Kultes (Ange-
nendt 1994: 257-258, vgl. Zeeden 1950: 57—
70). Die Konfessionalisierung richtete sich
damit zunéchst auf eine Gruppenidenti-
tdt und ihre Abgrenzung gegeniiber der
jeweils anderen Religionsauslegung. Sie
bewirkte aber auch die Abwertung der
»unorthodoxe[n] Volksreligion“ (Muchem-
bled 1982: 103-105) und die Durchsetzung
einer Elitekultur. Schlieflich fiihrte sie im
Weiteren zu einer allgemeinen Disziplinie-
rung hinsichtlich Ordnung, Selbstkontrol-
le und Staats- und Lebensfiihrung (Schul-
ze 1987: 273, Angenendt 1994: 253-256).

Hier nur erwdhnt werden sollen die
yvernichtend[en]“ (Angenendt 1994:262;
vgl. insg. 261-270) Auswirkungen der
durchaus nicht anti-religiosen Aufkldarung,
der ,Entzauberung“ (Max Weber) und
des wissenschaftlichen Fortschritts, etwa
der Wende hin zu einer modernen Auffas-
sung vom koérperlichen Tod um 1800 (Oex-
le 1984: 386). Mehr noch als die Reformati-
on fiihrte dies auch zu einer Reduzierung
des Heiligen- und Reliquienkults im Ka-
tholizismus. Gleichzeitig geschah mogli-
cherweise erstmals etwas, das héufig als
Sdakularisierung der Heiligen- und Reli-
quienverehrung bezeichnet wird, obwohl

aus religionswissenschaftlicher Sicht er-
hebliche Einspriiche bestehen (Erret 2003).
Gleichwohl gab es teilweise auch unter
den Aufgekldrten den Hang zu einer (si-
kularisierten) Verehrung von ,edlen Men-
schen®, vor allem von Dichtern wie Goethe,
Klopstock oder Shakespeare, aber auch
von grolen Denkern wie Kant oder Fichte
(Neuhaus 1989).

Wihrend die Aufkldrung im vollen Gan-
ge war, die Revolution im benachbarten
Frankreich gerade beendet wurde und da-
mit die Sdkularisierung nicht nur durch
die Trennung von Staat und Kirche, son-
dern auch als Gesellschaftsentwicklung
voran schritt, entstand mit der Romantik
- insbesondere in Deutschland - eine we-
sentliche gesellschaftliche Stromung ge-
gen diesen Zeitgeist (vgl. insg. Romantik
3.3.2). ,Fiir den Katholizismus und gera-
de auch fiir seine voraufkldrerischen Reli-
gionsformen wirkte die Romantik wie eine
Schutzglocke. Das Volk durfte wieder ver-
ehren, was ihm heilig war und ihm hat-
te genommen werden sollen (Angenendt
1994: 275; vgl. insg. 274-303). Novalis sehn-
te bereits 1799 die vergangene christli-
che Zeit zuriick, Kleist veroffentlichte 1808
die ,Heilige Cicilie“, Goethe wiirdigte 1814
das ,Sankt-Rochus-Fest zu Bingen“ ein-
schlieBlich Reliquienverehrung in einer
Erzdhlung und Brentano sah Reliquien
gar als Priifmaterial fiir einen verifizier-
baren Glauben an, den er schlief§lich auch
durch eine Rekonstruktion der textlichen
Liicken des Neuen Testaments ermdoglicht
sehen wollte. Der restaurierte katholische
Reliquienkult wurde dabei durchaus zeit-
gemdll verdndert und etwa um Sittlich-
keitsmahnungen ergédnzt. Dies fiihrte ei-
nerseits zu einer neuerlichen Zuwendung
zum Katholizismus u.a. durch zahlreiche
Konvertiten, einer katholischen Emanzi-
pation und Demonstration des katholi-
schen Glaubens, anderseits im Anschluss
an die Hochphase der Romantik auch zu
einer Asthetisierung und einem religions-
fremden Gebrauch (vgl. etwa Herrmann
1954: 13, Metken 1989: 388), was eher ei-
nem Geist des ,Romantischen als der Ro-
mantik selbst entsprungen sein mag. Der
neuerlich erstarkten Religiositdt konn-
te tiber weite Teile des 19. Jahrhunderts
auch die Wissenschaftsentwicklung, etwa
in den Bereichen der Kirchenhistorie, der
Ethnologie und der Entstehung der Tiefen-
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psychologie (Sigmund Freud, Carl Gustav
Jung), wenig anhaben.

Die heutige katholische Praxis kennt zwar
weiterhin die Heiligenverehrung, und es
hat sogar eine gewisse Inflation der Heilig-
und Seligsprechungen eingesetzt, doch
geht die theologische Deutung zuriickhal-
tend davon aus, dass nicht der Heilige an
sich, sondern sein Glaubenszeugnis ver-
ehrt werde (vgl. Rahner 1966: 11-26). Zu
den Reliquien hingegen ist innerhalb der
zeitgenossischen kirchlichen Lehre we-
nig zu finden - ,selbst die neuen Kate-
chismen schweigen sich aus“ (Angenendt
1994: 310). Der Umgang mit ihnen scheint
ungeklart (vgl. Lapple 1990: 8). Im Protes-
tantismus wird zunédchst einmal weiterhin
davon ausgegangen, dass Heilige lediglich
die ,im Glauben sonderlich Bewdhrten“
(Althaus 1958: 519) sind. Dennoch gibt es
seit Ende der 1950er Jahre vielféltige Ver-
suche einer evangelischen Heiligenvereh-
rung (Lackmann 1958, Erb 1962, Nigg 1974,
Barth 1992; vgl. Kopf 1990), denen die pro-
testantischen Kirchen mit der Einfiihrung
eines dem katholischen sehr &hnlichen
Namenskalenders entgegengekommen
sind. Gleichwohl erscheine den meisten
Protestanten die katholische Heiligenver-
ehrung weiterhin befremdlich, was Ange-
nendt (1994: 315) mit Kopf (1990: 320) al-
lerdings auf ihr anderes Verstindnis von
Heiligkeit und ihre ,innerlich kiihlere [...]
Beziehung zu [ihnen]“ zuriickfiihrt (An-
genendt 1994: 307-315). Innerhalb der ver-
gangenen Jahrzehnte ist es zudem zu einer
populdren Wiederbelebung der zumin-
dest vormals der Heiligenverehrung die-
nenden Wallfahrten (insbesondere des Ja-
kobswegs) gekommen, die nur teilweise
religios bedingt ist (Herbers 2006, Klein
2005). Ebenso erscheinen auch Formen
des Personenkultes, wie sie im Ubergang
vom Pontifikat Johannes Paul II. auf Bene-
dikt XVI. insbesondere unter jungen Ka-
tholikenauftraten, eher mit sdkularen For-
men des Personenkultes vergleichbar (vgl.
Feichtlbauer 2005).

Séikularisierung der Heiligenverehrung

Ab der Mitte des 19. Jahrhunderts mehr-
ten und verallgemeinerten sich schlief§lich
die Forderungen radikaler Aufklérer, zu-
néchst aus der Wissenschaft und dann aus
Politik und Gesellschaft, die die ,heilige,

alle mitreiBende und begeisternde Kraft
der Religion“ (Angenendt 1994: 316) fiir die
Durchsetzung politischer Ideologien bzw.
allgemein als gesellschaftliche Forma-
tionskraft zur Bewiltigung gesellschaft-
licher Leistungen durch Zusammenhalt
nutzen wollten (vgl. etwa Karl Marx), bzw.
im Politischen allgemein die praktische
Fortsetzung des Religiosen sahen (insbe-
sondere Ludwig Feuerbach): ,die Sozial-
religion, die den Sinn des Lebens in der
Herstellung einer neuen Gesellschaft und
eines neuen Menschen sieht“ (Nipperdey
1983: 446, zit. in Angenendt 1994: 316). Da-
bei wird die ,Autoritdt des Heiligen suk-
zessive durch die Autoritdt des jeweils fiir
begriindet gehaltenen Konsenses ersetzt”
(Habermas 1988: 118-119, zit. in Angenendt
1994: 320). Ausgehend von der franzosi-
schen Revolution setzte sich im 19. Jahr-
hundert der Nationalismus als erste ,Er-
satzreligion“ durch, deren ,Ersatzheilige“
die ,Helden des Vaterlandes“ waren, denen
in Frankreich etwa im Pantheon als dem
»Tempel des Vaterlandes“ gehuldigt wur-
de (Maier 1988: 350). Obwohl zuné&chst als
gesellschaftliches Phdnomen zu betrach-
ten, waren diese kultischen Formen nicht
ganzlich auBerchristlich und keineswegs
anti-religios, vielmehr wurden — zumal in
Landern mit Staatskirchen — theologische
Begriindungen fiir die Besonderheit des
Volkes als Schopfung Gottes oder Verwirk-
lichung der christlichen Gemeinschaft an-
gefiihrt (Angenendt 1994: 316-320).

In Deutschland sind Formen der kulti-
schen Verehrung vor der Reichsgriindung
insbesondere fiir Preuen (Konigin Luise,
Bismarck, Friedrich der GroRe; vgl. Hedin-
ger 1976) bekannt, in der Nationalen Be-
wegung um die Médrz-Revolution und da-
riiber hinaus verbindet sich die nationale
Verehrung zudem mit dem bereits er-
wihnten Personenkult um verschiede-
ne GeistesgroBen (vgl. auch Noltenius
1988: 239, Herzig 1988: 325, zu deren poli-
tischer Verwendung etwa Grote 1968: 17)
- bereits 1836 formulierte Wolfgang Men-
zel die Formel vom ,Volk der Dichter und
Denker“. Auch aufgrund der zundichst
fehlenden Einheit Deutschlands war die
deutsch-nationale Religiositdt ,ursprungs-
mythisch® geprégt, ,beschwor die gemein-
same Erinnerung [...], um aus ihr der ei-
genen Identitdt gewiss zu werden. Denn
die grolen Werke der Vergangenheit of-
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fenbaren das spezifische Zeugnis des Na-
tionalgeistes“ (Angenendt 1994: 324, vgl.
insg. Nipperdey 1981: 602,608), dienen da-
bei aber in der kultischen Vergegenwdrti-
gung insbesondere der ,Erneuerung [und]
Beschworung der Zukunft“ (Angenendt
1994: 324). In den Nationaldenkmalen er-
hielt der Nationalismus seine ,heiligen
Orte“, die einerseits einen sakralen Cha-
rakter, andererseits einen transzendenten
Verweischarakter aufwiesen:

»Es ist Tempel und Heiligtum, herausgeho-
ben aus dem Getriebe der Stadt, der Weg
zu dieser Stitte ist als Wallfahrtsweg kon-
zipiert, und kultisch-religiose Feiern sol-
len dort begangen werden. Das Denkmal
mutet darum dem Besucher eine andich-
tige, glaubensdhnliche Stimmung zu [...].
Wir haben hier einen Ansatz zur Erhebung
des Profanen ins Sakrale, zur Sakralisie-
rung der Nation. [...] In seiner Sichtbarkeit
auf ein Unsichtbares, in seiner Bedingtheit
auf ein Unbedingtes, in seiner Individua-
litat auf ein Allgemeines, auf eine Idee, es
hat formal eine sich selbst transzendieren-
de Struktur” (Nipperdey 1968: 537-538, zit.
n. Angenendt 1994: 325).

Neben diesen baulichen ,Mittel[n] der Re-
ligion“ verweist Angenendt (1994: 325-26,
vgl. insg. 321-327) auf die Priesterschaft
der ,Nationalheiligen“, die insbesondere
in der Geschichtswissenschaft, — schrei-
bung und -vermittlung zu suchen seien
(Nora 1990: 43).

Dabei ist eine deutlich geringere Dis-
tanz des Nationalismus zum Protestan-
tismus als zur katholischen Kirche fest-
stellbar: ,Luther wurde zum deutschen
Heros, und deutscher Glaube konnte ei-
gentlich nur lutherisch sein“ (Angenendt
1994: 327, vgl. insg. 324-327), lutherische
Feste wurden kommunalisiert und Luther-
denkméler auf 6ffentlichen Pldtzen errich-
tet (Burghardt 1988), evangelische Geistli-
che scheuten sich im Gegensatz zu ihren
katholischen Kollegen nicht, etwa an der
Verehrung Schillers als ,Heiland“ teilzu-
nehmen (Noltenius 1988: 239). Zudem be-
zeugen die grofen Kirchenbauten der
Wilhelminischen Zeit (Berliner Dom, Kai-
ser-Wilhelm-Gedéchtniskirche mit integ-
rierten National- und Hohenzollerndenk-
malen) die Verkniipfung von Kirche und
preullischer Monarchie. Den Katholiken
blieb hingegen lediglich eine Renaissance

der Verehrung Bonifatius’ als ,Apostel“ der
Deutschen, der somit auch den protestan-
tischen Vorwurf der ,Vaterlandslosigkeit“
widerlegen sollte (Lenhart 1954).

Schliefllich ist im Zusammenhang mit s&-
kularisierten Kultformen insbesondere
auch auf den deutschen Nationalsozialis-
mus zu verweisen. Selbst gegeniiber ande-
ren Diktaturen des 20. Jahrhunderts tritt
die herausgehobene Bedeutung offent-
lich sanktionierter, quasi-religioser Fei-
ern und Rituale innerhalb des deutschen
Faschismus hervor. Neben der Besetzung
biografischer Stationen (Lebens-, Jugend-,
Ehe- und Totenweihe), Tagesriten wie der
Morgenfeier und der Besetzung des Ka-
lenders durch auf die Volksgemeinschaft
oder den Nationalsozialismus bezogene
Feiern ist zudem ein ausgeprédgter Perso-
nenkult festzustellen. Der Fiihrerkult mit
deutlichen Formen der Heiligenvereh-
rung wurde in abgeschwichter Form auch
auf andere Nationalhelden bzw. Helden
der Bewegung iibertragen, am deutlichs-
ten ist dies wohl fiir die als ,Martyrer“ be-
zeichneten Toten der , mit Blut besiegelten
Urtat“, des Putschversuchs von 1923, ge-
geben, deren ,Blutfahne“ zudem wie eine
Reliquie behandelt wurde. Als Reliquiar
wurde am ,heiligen Ort“ eine ,Ehrenhal-
le“ mit einer ,ewigen Wache* fiir das ,hei-
lige Blut“ errichtet und am 9. November je-
weils eine ,Heldische Feier“ ,als Fest des
Sieges und der Auferstehung” (Angenendt
1994: 327, vgl. insg. 327-328) zelebriert, in
dem ein ideologischer Unsterblichkeits-
glaube deutlich wird: ,Da sich das neue
Realissimum - das Blut - im Volk aktuali-
siert und jedes Mitglied der Volksgemein-
schaft insofern am ,Heiligen‘ partizipiert,
wird das Volk im nationalsozialistischen
Kult konsekriert und erfahrt eine Apothe-
ose“ (Vondung 175-176, vgl. 1971: 159-209).

An dieser Stelle kann nicht auf die vielfal-
tigen anderen Formen ideologischer Er-
satzreligiositdt eingegangen werden. Ver-
wiesen werden soll allerdings auf die
Situation innerhalb der Sowjetunion, in
der deutlicher noch als im Nationalsozia-
lismus durch die kommunistische Staats-
fihrung eine gewalttdtige Bekdmpfung
der Religion betrieben wurde. Diese rich-
tete sich insbesondere gegen die in der
Orthodoxen Kirche noch wesentlich aus-
geprédgtere Heiligen- und Reliquienvereh-
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rung. Im Widerspruch dazu wurde dem
verstorbenen Lenin dann aber ein Mauso-
leum errichtet und in der Propaganda sein
unverwestes Fortleben beschrieben (vgl.
Saintyves 894-896). Angenendt (1994: 329,
vgl. insg. 328-330) sieht in der Verwen-
dung von religiosen Mitteln durch die to-
talitiren Regime die Gefahr verdeutlicht,
die stets von dem Versuch ausgehe, ,das
Heilige als Mittel des Weltlichen anzuwen-
den®. Er geht sogar so weit, die Politisie-
rung der Religion, wie sie im 19. Jahrhun-
dert etwa auch in Form der Sozialreligion
stattfand, als Ursache des Totalitarismus
zu begreifen: Wenn das Heil und der Ewig-
keitsanspruch in der Welt liege, miisse es
notfalls mit aller Macht durchgesetzt wer-
den. ,Die Ersatzreligionen der Modernen
haben Hekatomben von Opfern gefordert
fiir Werte, die nur eine Generation spé-
ter schon vergessen gewesen sind“ (An-
genendt 1994: 330). ,Politische Erfahrun-
gen oder Botschaften sind nur schwer tiber
den Tod einer jeweiligen Generation hin-
aus tradierbar” (Koselleck 1979: 274-275),
wohingegen in der Religion alles mensch-
liche Handeln von vorneherein unter dem
eschatologischen Vorbehalt der Vorldufig-
keit und Verginglichkeit bestehe.

Beziige zur Rekonstruktionsdebatte 1:
Die Bedeutung von Authentizitdit

Aus den dargestellten Hintergriinden des
Phidnomens des Heiligenkults und seiner
Sonderform der Reliquienverehrung las-
sen sich sowohl Hinweise darauf ableiten,
warum Rekonstruktionen fiir einen Teil
der Bevdlkerung und insbesondere fiir be-
stimmte Teilgruppen ,unmoglich® bzw.
moralisch fragwiirdig erscheinen, als auch
Erkldrungsansitze gewinnen, warum an-
dere Wiederaufbauvorhaben unterstiit-
zen und wiinschen. Dieser Widerspruch
mag noch einmal den Eindruck verstédrken,
dass die Thematiken eng miteinander ver-
woben sind.

Eine direkte Verbindung zu dem wesent-
lichen denkmalpflegerischen Einwand ge-
gen Rekonstruktionen, ndmlich der Bedeu-
tung der Materialitdt fiir die Echtheit von
Denkmadlern und der damit nicht beste-
henden Moglichkeit einer denkmalgerech-
ten Rekonstruktion, die trotz mittlerweile
vielstimmiger Einwdnde weiterhin als die
iiberwiegende Lehrmeinung anzusehen

ist, stellt Tomaszewski (in: Bingen/Hinz
2005: 139-141, vgl. Koch/Koch 2006: 128)
her, wenn er darauf verweist, dass der sich
damit verbindende Begriff der Echtheit
oder Authentizitdt innerhalb der westli-
chen Kultur auf den mittelalterlichen Re-
liquienkult zuriickzufiihren sei. Der Wert
der Reliquie war insbesondere fiir die Kir-
che - nicht zuletzt aus Griinden der Macht-
erhaltung und zur Festigung der Mono-
polstellung im Ablasshandel — wesentlich
bestimmt durch die von ihr bezeugte
Echtheit der Reliquie. Dabei war die Ein-
fiihrung der Authentiken (Echtheitszerti-
fikate) bereits eine Reaktion auf eine gin-
gige Fédlschungspraxis. Angesichts einer
Vielzahl mehrfach ,vorhandener” und als
echt beglaubigter Reliquien erster Klasse
ist allerdings davon auszugehen, dass zu-
mindest Teile der Kirchenoberhdupter ei-
nen lockeren Umgang mit der Echtheit der
Reliquien hatten. Zudem waren die vor-
wissenschaftlichen Methoden zur Uber-
priifung der Authentizitit teilweise auf die
wundermdichtige Wirkung der Reliquien
ausgelegt. Gleichwohl besteht auch heu-
te erhebliche Kritik an den wissenschaftli-
chen Methoden der Denkmalpflege, deren
Bewertungskriterien — wenngleich weniger
bei der Bestimmung der Echtheit als bei
der Beurteilung eines fachgerechten Um-
gangs — nicht selten auf Wirkung und Au-
genschein ausgelegt sind (etwa Riisch 2001,
vgl. auch das Kapitel zu den Fachdebatten).

Hervorzuheben ist an dieser Stelle auch
die Argumentation der Kritiker des Reli-
quienkults — wie auch allgemein der Heili-
genverehrung — innerhalb der Aufklarung
und Reformation, die ebenfalls wesentli-
che Parallelen zur heutigen Debatte auf-
weisen. So wurde einerseits die Herabset-
zung der ,wahren Heiligen®, insbesondere
der Einzigartigkeit Christi beklagt: Man
denke an die Befiirchtungen um den Be-
deutungsverlust von Denkmalen ange-
sichts ihrer Reproduzierbarkeit und Uber-
héhung in ,perfekten Rekonstruktionen.
Andererseits tat Luther die Reliquien als
»tot Ding“ ab und forderte stattdessen eine
Hinwendung zu den christlichen Aufga-
ben an den Lebendigen — hier wére sowohl
ein Vergleich mit Forderungen nach Ver-
wendung der Mittel fiir Wiederaufbauvor-
haben fiir unzerstérte Denkmale als auch
fiir soziale Projekte moglich.
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Beziige zur Rekonstruktionsdebatte 2:
Volksreligiositdt und Elitenkultur

Neben dieser auch mit der eigenen Exper-
tise begriindeten kirchlichen Auffassung
wurde allerdings auch ausgefiihrt, dass
auBerhalb der Kirche eine andere kriti-
sche Handhabung existierte. Fiir das Volk
— einschlieBlich zumindest Teilen der welt-
lichen Eliten - reichte offenbar hédufig der
Schein und die im Reliquienkult bezeug-
te religiobse Anteilnahme aus. Hier ma-
nifestiert sich eine Teilung von kirchli-
cher Lehrmeinung und Volksreligiositét,
die eine deutliche Parallele in der Erwar-
tungshaltung von Experten und Laien an
Denkmale bzw. Bauwerke - ob ,,echt“ oder
rekonstruiert — haben. In der ebenfalls ge-
schilderten theologischen Umdeutung der
Anbetung von Filschungen ist erkennbar,
dass auch damals Teile der Experten dar-
um bemiiht waren, die Lehrmeinung mit
der populdren Auffassung in Einklang zu
bringen. Ob bereits damals die Befiirch-
tung eines eigenen Bedeutungsverlusts ein
wesentliches Motiv dafiir darstellte, wie es
fiir einige Denkmalpfleger festzustellen ist,
wdre an dieser Stelle allzu spekulativ.

Auch hier ist auf den erheblichen Einfluss
der Reformation fiir den Umgang mit der
Volksreligiositdt in beiden Konfessionen
hinzuweisen. Die katholische Kirche hat
iiber weite Teile eine integrierende Posi-
tion vertreten und insbesondere den Heili-
genkult genutzt, um auf einen Bedarf nach
ritueller Spiritualitdt und religiésen Erkla-
rungen fiir Alltagserfahrungen zu reagie-
ren. Hingegen verfolgte der Protestantis-
mus einerseits eine ,Individualisierung
des Glaubens, in dem personliches Be-
kenntnis und Gottesdienst am Mitmen-
schen wichtiger wurden, und andererseits
eine radikale Begrenzung von Symbolen,
Ritualen und ,Aberglauben®, um die hier-
aus resultierende Ausbeutung zu beenden
und mit der Riickfithrung auf urchristliche
Werte und Liturgie letztlich eine Elitenkul-
tur einschlieflich einer entsprechenden
Sozial- und Leistungsethik durchzusetzen.
Dabei ging die Reformation — etwa im , Bil-
dersturm®“ - hédufig spontan und aggres-
siv vor, so dass es zu einer Verteidigungs-
haltung der Altgldubigen kam. Wahrend
den evangelischen Kirchen im bekraftig-
ten und individualisierten Glauben, vor al-
lem aber in der Ablehnung des Altherge-
brachten - einschliefflich seiner Kulte und

Zeichen — zumindest zunéchst eine Iden-
tifikation der Glaubigen mit der Kirche ge-
lang, fand diese in der katholischen Kirche
neben gewissen Reformen durch eine Sti-
lisierung der von den Protestanten abge-
lehnten Kultformen zu einer katholischen
Identitédt statt. Somit kommt dem Protes-
tantismus innerhalb der Neuzeit eine we-
sentliche Rolle fiir die gesellschaftliche
Modernisierung zu, wie dies in der Moder-
ne Architektur und Stddtebau fiir sich re-
klamierten. Die katholische Kirche hin-
gegen erscheint zu diesem Zeitpunkt als
konservative Traditionswahrerin.

Weitere Hinweise zu Erkldrungsansit-
zen, die sich auf den Widerstreit von Ex-
perten und Laien beziehen, finden sich im
entsprechenden Abschnitt unten. Sie sind
teilweise ebenso auf die Vorstellung einer
Volksreligiositit tibertragbar.

Beziige zur Rekonstruktionsdebatte 3:
Kultformen als Ersatz fiir Defizite innerhalb
von Religion und Gesellschaft

Wihrend im Katholizismus ein langsa-
mer Erneuerungsprozess feststellbar ist,
in dem der Heiligen- und Reliquienkult
zwar identitdtsstiftend wirkte, aber ei-
nem langfristig riickldufigen Trend un-
terlag, kommt es im Protestantismus teil-
weise zu krisenhaften Entwicklungen, in
denen auch Riickgriffe auf katholische Re-
ligionspraktiken feststellbar sind — etwa
bildprachtige Kirchen im Historismus oder
Vorstellungen einer evangelischen Heili-
genverehrung. Diese erscheinen teilweise
auch als Antwort darauf, dass die evange-
lische Kirche aufgrund ihrer ohnehin stér-
ker sdkularen Pragung anfélliger dafiir ist,
dass sich Glaubige innerhalb eines Prozes-
ses gesellschaftlicher Sdkularisierung von
ihr abwenden. Zugleich entsteht damit al-
lerdings - in protestantisch gepriagten Ge-
sellschaften stdrker als in katholischen —
eine Liicke hinsichtlich eines Bediirfnisses
nach ,Religion“ im weitesten Sinne: nach
Kultformen, Heilsversprechen, Werten etc.

Eine ebensolche Liicke des Urchristen-
tums wurde bereits durch die mittelal-
terliche Kirche durch die Einfiihrung der
Heiligenverehrung mitsamt dem Reliqui-
enkult gefiillt, damals noch gepaart mit
einem Bedarf an Erklarungen fiir weltli-
che Alltagserfahrungen, der heute durch
die Wissenschaft begegnet wird — solange
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man hier nicht davon ausgeht, dass auch
der ,Glaube“ in ihre Erkldrungsfihigkeit
riickldufig ist. Nachfolgend wurden ent-
sprechende Bediirfnisse ebenfalls durch
Riickgriffe auf frithere Formen der Reli-
giositdt sowie durch weltlichen Ersatz in
Ideologien und Heldenverehrung zu be-
friedigen versucht. Alle Formen sind bis
heute priasent. Wahrend zumeist auf ver-
schiedene Formen der Verehrung von zeit-
genossischen ,Ersatzheiligen” aus der Un-
terhaltungsbranche (vgl. etwa Paech 2006,
Harzheim 2009), fiir eine baukulturelle
Teil6ffentlichkeit aber z. B. auch von einem
yarchitektonischen Reliquienkult (Hollen-
stein 2009), der sich in der Verehrung be-
stimmter ,Meister” und ihrer Werke zeige,
und der Herausbildung einer Star-Archi-
tektur verwiesen wird, erscheint hier vor
allem der quasi eklektizistische Riickgriff
auf frithere Kultformen bedeutsam. An
dieser Stelle soll auch angemerkt werden,
dass die fiir die heutige Zeit in vielen Ge-
sellschaften beschreibbare Liicke insbe-
sondere fiir die Transformationsstaaten
Mittel- und Osteuropas besteht. Zu diesen
zdhlen auch die neuen Bundesldnder, da
hier einerseits die im Westen iiber einen
langeren Zeitraum gestreckten Moderni-
sierungsprozesse wesentlich komprimier-
ter stattgefunden haben, die sozialistische
Ideologie als dominante ,Ersatzreligi-
on“ in kurzer Zeit ,abhanden“ gekommen
ist und die Gesellschaften — vielleicht mit
Ausnahme Polens — schlieBlich als Folge
des kommunistischen Einflusses stdrker
sdkularisiert sind.

Neben einer durchaus feststellbaren Riick-
besinnung auf Religiositdt und Spiritu-
alitdt (wenngleich in pluralistischer, in-
dividualisierter Form, die nicht nur in
verschiedenen christlichen Glaubensauf-
fassungen, sondern auch im ,Import“ an-
derer Religionen zum Ausdruck kommt)
werden innerhalb der Postmoderne ver-
starkt auch Forderungen nach einem
Rickgriff auf frithere Formen von ,Ersatz-
religion“ erhoben, die nicht nur in einem
konservativen Beharren auf die gerade ver-
gangene und entwertete Epoche bestehen.
Vielmehr werden im Sinne des Neokonser-
vativismus insbesondere preuBlische Tu-
genden als verlorene Werte idealisiert, wie
insgesamt das ,Preuflentum“ zumindest
in einem Teil der Gesellschaft zum Vorbild
erklart wird und nationale oder lokalpatri-

otische Ideologien nach einer Zeit der Ta-
buisierung im Zuge ihrer nationalsozialis-
tischen Verwendung wieder an Bedeutung
gewinnen. Entsprechend sind auch inner-
halb der Rekonstruktionsvorhaben eine
Vielzahl von Geb&duden zu finden, die sich
jeweils auf eine kulturelle oder auch 6ko-
nomische Bliitephase beziehen, wie die-
se fiir die preufBischen Gebiete fiir das 19.
Jahrhundert und insbesondere das zwei-
te deutsche Kaiserreich attestiert werden.
Deutlich wird hier die Parallelitit zum
Riickgriff auf die ,groBen Werke der Ver-
gangenheit, wie sie innerhalb der natio-
nalen Bewegungen des 19. Jahrhunderts
beschrieben wurden, wenngleich sich die
heutige ,Vergangenheitssehnsucht“ (Ass-
mann 2007) weniger auf bestimmte Geis-
tesgrolen bezieht, als vielmehr auf eine
allgemeine GroBe abzielt. Entsprechend
sind es weniger die Nationaldenkmale, die
errichtet werden — wenngleich es auch die-
se wieder vermehrt gibt, wobei sie aller-
dings mit einer Vielzahl von Mahnmalen
»gegen das Vergessen“ der historischen Ab-
griinde konkurrieren miissen; vielmehr
sind es die ,unschuldigen Bauten und
Rdume der Vergangenheit, die quasi die
Schauplédtze der Historie bilden. Sie konn-
ten damit eine dhnlich ,greifbare“ Verbin-
dung zur Geschichte und fritheren Grolle
sein, wie die Reliquien die Gldubigen mit
den Heiligen und ihren Taten verbanden.
IThnen kommt somit auch jene Vermitt-
lungs- und damit auch Auswahlfunktion
zu, die zuvor der Geschichtsschreibung
als ,Priestertum“ der Nationalgeschich-
te angesehen wurden. Wahrend sich die
Geschichtswissenschaften =~ zunehmend
kritisch mit der Vergangenheit ausein-
andersetzen und immer komplexere Er-
klarungen bieten, erscheinen die Bauwer-
ke als individuelle Projektionsflichen der
jeweiligen personlichen Vergangenheits-
sehnsiichte und entsprechen damit auch
eher den Vorstellungen einer individuali-
sierten, pluralistischen Gesellschaft.

Wie fiir die Nationaldenkmale dargestellt,
kénnen Rekonstruktionen moglicherwei-
se stidrker noch als vorhandene Baudenk-
male nicht nur der kultischen Vergegen-
wirtigung der Vergangenheit dienen, weil
sie auch Anlass fiir Feiern und Ahnliches
bieten, sondern auch eine — nicht unbe-
dingt restaurative — ,Erneuerung [und]
Beschworung der Zukunft“ (Angenendt
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1994: 324) ermoglichen. Nur in wenigen
Féllen scheinen Rekonstruktionen hinge-
gen im Zusammenhang mit einer Rechris-
tianisierung als direktem Riickgriff auf
den religiosen Ursprung der ,Ersatzheilig-
tiimer“ in Verbindung zu stehen, die dann
mit der katholischen Strémung innerhalb
der Romantik in Beziehung gesetzt wer-
den konnte. Entsprechende Argumen-
tationslinien sind allerdings zumindest
fir die Wiederaufbauvorhaben des Ber-
liner Doms, der Dresdner Frauenkirche,
der Potsdamer Garnisonskirche (hier aber
deutlich in Verbindung mit national-reli-
giosen Aspekten des Preuflentums) und
insbesondere fiir die Universitdtskirche
St. Pauli bekannt, wenngleich sie mit Aus-
nahme des Berliner Doms zunéchst stets
im Widerspruch zur (protestantischen)
Amtskirche entstanden und innerhalb der
christlichen Gemeinden kontrovers be-
wertet wurden. Dies ldsst sich aber auch
dadurch erkldren, dass die (innere) Missi-
onierung zwar im Protestantismus mitt-
lerweile bedeutsamer erscheint, hier aber
eher in so genannten ,freien Gemeinden®
und zum Teil in bewusster Opposition zur
Amtskirche stattfindet, die sich unter an-
derem auch in einer stidrkeren Zeichenhaf-
tigkeit ausdriickt. Interessanterweise sind
bei der Wiedererrichtung jiidischer Got-
teshduser in aller Regel explizite Neubau-
ten entstanden.

Beziige zur Rekonstruktionsdebatte 4:
Bedeutung materieller Spuren, ,heiliger
Orte“ und Bilder

Insbesondere die ethnologische Einord-
nung der Heiligenverehrung belegt, dass
dem Menschen alles ,heilig“ sein kann,
sofern eine Besonderheit offensichtlich ist
oder innerhalb einer kultischen Verehrung
stilisiert bzw. beschworen wird (vgl. Ange-
nendt 1994: 9). Zudem gibt es die Vorstel-
lung, dass die Heiligkeit eines Objekts oder
Wesens auf andere Objekte, Abbildungen
und auch Orte tibergehen kann. Wiahrend
dies fiir Abbildungen stets strittig war und
fiir die Auspragung des westlichen Chris-
tentums zweimal (in der Trennung von
der Ostkirche und in der Reformation, ein-
schlieBlich entsprechender Tendenzen im
Katholizismus) bedeutsam war, so ist trotz
einer evangelischen Kritik an der Praxis
der Wallfahrten und der reduzierten Be-
deutung der Weihe protestantischer Got-

teshduser die Bedeutung besonderer Orte
zumindest im protestantisch bestimm-
ten Volksglauben stets prdsent geblieben,
was sich auch in der Errichtung von Lu-
therdenkmalen u. 4. zeigt. Mit der Auflo-
sung des gesellschaftlichen ,Monopols®
der Kirchen zur Bestimmung von ,Heilig-
keit“ und der zumal im Protestantismus
verstdrkten Sdkularisierung ist es zuneh-
mend moglich, dass sich die — gleichwohl
weiterhin christlich geprdgte — Bevolke-
rung eigene, nicht-kirchliche ,(Ersatz-)
Heiligtiimer“ sucht.

Wie fiir die Denkmalpflege die materiel-
le Authentizitdt der Denkmale entschei-
dend ist, so gilt vielen Rekonstruktionsbe-
fiirwortern das Vorhandensein von Resten
der Originalsubstanz, die dann dem Wie-
deraufbau als Spolien hinzugefiigt wer-
den konnen, als ein wesentliches Kriteri-
um - ggf. auch nur als ein Argument — fiir
die Moglichkeit der Rekonstruktion. Ent-
sprechende Vorstellungen der Vervollstdn-
digung von Fragmenten sind bereits fiir
die Romantik belegt — hier etwa Brentanos
Vorstellung einer liickenlosen Rekonstruk-
tion des Lebens Christi — wie sich im Reli-
quienkult insgesamt eine Vorstellung der
symbolischen Aufladung materieller Spu-
ren zeigt. Rekonstruktive Techniken wur-
den dabei ebenfalls insofern angewendet,
als mit der Schaffung von Korperreliqui-
aren die durch Leibteilung fehlenden Re-
liquienteile — allerdings in kiinstlerisch
interpretierter Weise, die iiber die sdkula-
re Asthetisierung der Heiligenverehrung
im 19. Jahrhundert oder die dsthetische
Uberformung von Denkmalen hinausgeht
- ersetzt wurden. Die Kehrseite bestand in
den zahlreichen Félschungen bzw. Kopien
— heute ein wesentliches Argument von Re-
konstruktionskritikern gegen den Wieder-
aufbau.

Im Weiteren zeigt der Reliquienkult in be-
sonderer Weise, dass es moglich ist, Ob-
jekte als Materialisierung einer Idee — hier
der durch den Heiligen vermittelte Glau-
be bzw. die in ihm offenbar werdenden
Werte und Handlungen, die den Virtus der
Reliquie ermoglichen - anzusehen. Die-
se materialisierten Ideen kénnen dariiber
hinaus eine der Idee bzw. dem Heiligen
dhnliche Wirkung entfalten — der Virtus
bewirkt Heilung und setzt sonstige hei-
ligende Krifte frei. Gerade in der Auffas-



Gesellschaftliche Rahmenbedingungen und Hintergriinde

sung des frithen Mittelalters, aber auch in
den spéteren Wallfahrten zeigt sich, dass
diese Krdfte an einen ,heiligen Ort“ ge-
bunden sind und dass dieser Ort darii-
ber hinaus h&dufig mit einem Gebdude
markiert wird. Diese Kirche oder Kapel-
le wurde entsprechend der Glaubensauf-
fassungen zunichst zu Ehren des Heiligen
errichtet. Zudem kann man annehmen,
dass sie entsprechend der von Nipperdey
(1968: 537-538) fiir die Nationaldenkma-
le formulierten Wirkung auch dazu diente,
die Glaubigen in eine ,anddchtige“ Stim-
mung zu bringen und zugleich durch sei-
nen Verweischarakter zumindest die Ta-
ten des Heiligen, wohl aber auch seine
GroBe und Bedeutung zu vermitteln und
so den Glauben zu stirken. Insofern wir-
ken diese Sakralbauten auch wie Reliquia-
re, wenngleich das eigentliche Reliquiar in
der Regel erst in ihnen steht. In d4hnlicher
Weise konnen andere Gebdude, Profan-
bauten oder die ihn nahe stehenden evan-
gelischen Kirchen ebenfalls als Verwei-
se auf Ideen, Werte und Geschichten einer
»Ersatzreligion“ dienen und Orte zu einem
entsprechenden Verkniipfungspunkt wer-
den. Letzteres erkldart dann auch, warum
das Originalbauwerk nicht unbedingt be-
deutend ist und auch ein anderes Gebdude
diese Funktion erfiillen kann, gleichwohl
ein zumindest im Erscheinungsbild dhnli-
cher Bau sicher geeignet ist, den transzen-
denten Verweischarakter zu betonen und
eine groflere Eindeutigkeit des Verweises
zu erreichen.

SchlieBlich zeigt sich die Aufladung von
Dingen mit einer iiber den bloBen Nutz-
wert hinausgehenden ideellen Bedeu-
tung auch in der verschiedentlich erorter-
ten (Ecker et al. 2001, Blom 2002, Theewen
1994, fiir Beziige zur Architektur vgl. Ner-
dinger et al. 2008) Sammelleidenschaft,
die zuweilen auch als sdkularisierte Form
des Reliquienkults — bzw. des dort zum
Ausdruck kommenden Sammelns — ver-
standen wird. Dabei wird etwa in der Kri-
tik Nietzsches an der historistischen Sam-
melleidenschaft als einer Kompensation
eines Mangels an Lebenskraft (vgl. Saf-
ranski 2007: 284) auch deutlich, dass dem
Sammeln durchaus auch gesellschaftliche
Relevanz zugeschrieben wird und es auch
in einer hier nicht weiter zu vertiefenden
Verbindung zu den oben angefiihrten For-
men der ,Ersatzreligion“ steht. Schlief§lich

bestehen aber auch Interpretationen, die
die Sammelleidenschaft nicht auf Muse-
en und private Sammlungen beschrdnkt
sehen wollen, sondern etwa auf die Aus-
stellung von Denkmalen, Bauwerken und
Architekturen (Nerdinger 2008:9-11) in-
nerhalb des Stadtraums und Méglichkeiten
ihrer musealen Inszenierung verweisen.
Innerhalb eines solchen Verstandnisses,
das quasi die Stadt als ,Setzkasten“ be-
trachtet, wiren Rekonstruktionen die ver-
lorenen Sammlerstiicke, die der Samm-
lung zur Ergédnzung hinzugefiigt werden,
ebenso wie Stararchitekturen als Neuer-
werbungen hinzukommen. So wie sich
etwa die Renaissancefiirsten Anregun-
gen in anderen Hochkulturen und Regio-
nen zur baulichen Ergdnzung ihrer Stadte
und Parks holten, werden dem Stadtraum
nun besondere ,Schmuckstiicke“ (von Sal-
dern/Wagner-Kyora 2005) hinzugefiigt. Da
die Originale als Unikate unwiederbring-
lich verloren sind, muss sich der biirger-
liche Sammler ebenso mit einem Imitat
begniigen, wie der Monarch zumeist ledig-
lich eine Kopie oder ein Zitat erhielt.

3.34 Erinnerungskultur und
Geschichtsbilder im Wandel

Vielfach ist Rekonstruktionsbefiirwortern
vorgeworfen worden, mit ihren Bemiithun-
gen eine ,Korrektur der Geschichte anzu-
streben. Gerade in Verbindung mit wéh-
rend des Zweiten Weltkriegs zerstorten
Gebduden und Denkmilern — wozu die
meisten (geplanten) Wiederaufbauten in
Deutschland zdhlen — wird schnell von ei-
ner versuchten Relativierung der Zersto-
rungswahrnehmung und der damit ver-
bundenen Schuldzuschreibungen mittels
baulicher Gestaltung gesprochen. Wo re-
konstruiert wiirde, seien geschichtsrevisi-
onistische Tendenzen, ob bewusst gewollt
oder nur unbewusst in Kauf genommen,
und damit eine Verfdlschung des nationa-
len Gedédchtnisses nicht weit (vgl. z. B Hill-
mann 2008: 5). Trimborn (1995, 2001) stof3t
sich zumal am Wiederaufbau preuRischer
Herrscherdenkmaler, die seines Erachtens
Jfur bestimmte (riickwértsgewandte) Geis-
teshaltungen stehen“ (1995: 176) und des-
halb als ,steingewordener Ausdruck einer
Idee“ (1995: 178) keinen Platz mehr in einer
demokratischen Gesellschaft haben soll-
ten und auf deren Aufbau nach 1945 im
Sinne der Demokratie zunéichst verzichtet
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wurde. Er vermutet zwar keine explizite
politisch-nationalistische Motivation hin-
ter dem Wunsch nach Rekonstruktion, in-
terpretiert ihn aber als eine Aussage tiber
allgemeine politische Befindlichkeiten im
wiedervereinigten Deutschland und als
die wenig reflektierte ,Forderung eines
,Schlussstriches (2001: 93).

In Ergdnzung dazu steht eine Annah-
me der kulturwissenschaftlichen Erinne-
rungs- bzw. Gedichtnistheorien, die Er-
innern und Vergessen als zwei gleichsam
bedeutende Seiten einer Medaille sehen.
Durch individuelle wie durch kollektive
Erinnerung finde immer eine kulturell be-
dingte Selektion und damit auch eine An-
passung der Vergangenheit an die Gegen-
wart statt. Dieser Vorgang sei notig, damit
das so entworfene Geschichtsbild iiber-
haupt noch seinen Zweck — ndmlich die
Konstruktion einer gemeinsamen Identi-
tdt auf Grundlage der gemeinsamen Ver-
gangenheit — erfiillen konne. Denn: ,Was
der Mensch sei, das sagt ihm nur die Ge-
schichte” (Wilhelm Dilthey, zit. n. Gauger
2003: 13).

Verstdrkt beschiftigen sich Kulturwis-
senschaftler erst seit einigen Jahrzehn-
ten mit dem Thema Gedichtnis und
seinen ,kulturelleln] - also soziale[n],
historische[n], philosophische[n], kiinst-
lerischeln] usw. - Aspekte[n]“ (Pethes
2008:9), was als Hinweis auf den Verlust
von Selbstverstindlichkeiten in den Uber-
lieferungsverfahren der (westlichen) Kul-
turen gesehen wird (vgl. Pethes 2008: 60).
Die Anfinge der Teildisziplin liegen je-
doch bereits im ausgehenden 19. und fri-
hen 20. Jahrhundert. Noch heute beziehen
sich die meisten Ansétze auf die Gedan-
ken ihres Begriinders Maurice Halbwachs,
der als erster auf die Einbettung des in-
dividuellen Gedichtnisses in das soziale
Umfeld hinwies: Erinnerungen und Erfah-
rungen werden immer im gesellschaftli-
chen und historischen Kontext erlebt und
interpretiert. Jede Erinnerung bekommt
somit eine individuelle Bedeutung und
tragt gleichzeitig auch zur Bildung von ge-
sellschaftlichen Strukturen bei. Diese dn-
dern sich wiederum mit der Ergdnzung
durch neue Ereignisse, so dass individuel-
le Erinnerungen und ihr sozialer Rahmen
in einem stdndigen Austausch stehen (vgl.
Pethes 2008: 52-56). Dabei handelt es sich

jedoch nicht um die eine, so und nicht an-
ders gemeinsam erinnerte Vergangenheit,
sondern um eine Interpretation dieser, die
diejenigen Entwicklungslinien besonders
betont, ,die am ehesten auf die aktuell ge-
gebenen gesellschaftlichen Bediirfnisse
oder ideologischen Ausrichtungen hinwei-
sen“ (Pethes 2008: 57). Gemeinsames wird
betont, Trennendes ausgeblendet und so-
mit die Grundlage fiir eine kollektive Iden-
titdt, ein kulturelles Selbstverstindnis ge-
legt. Hier ist zu ergdnzen, dass je nach
Grofle und Heterogenitédt der Gruppen na-
tiirlich nicht nur ein einziges, einheitliches
Geschichtsbild entsteht — eine gewisse
Bandbreite von Deutungen ist zumindest
in demokratischen Gesellschaften {iblich
und erwiinscht (vgl. Gauger 2003: 16, Ken-
neweg 2009:25-27, Klein/Severin/Siid-
kamp 2005: VII). Auch ldsst sich die kollek-
tive Erinnerung nur bis zu einem gewissen
Grad beeinflussen, wenn sie sich nicht zu
sehr von den Menschen entfernen soll (vgl.
Nagel 2006: 7). Kenneweg (2009: 25) u.a.
pladieren deshalb dafiir, den Begriff Er-
innerungskultur stets im Plural - also als
»Erinnerungskulturen“ - zu gebrauchen.

Seit den 1990er Jahren haben sich beson-
ders Aleida und Jan Assmann auf dem
Gebiet der Gedichtnistheorien hervor-
getan. Beide differenzieren das Konzept
des kollektiven Gedédchtnisses weiter aus:
Ein Teil entsteht durch die unmittelba-
re Interaktion von Mitgliedern der Gesell-
schaft (,biografische Erinnerungen®), er-
neuert sich grofStenteils nach 80 bis 100
Jahren (bzw. drei Generationen) und hat
so einen wesentlichen Anteil an Verédn-
derungen in der Erinnerungskultur einer
Gesellschaft. Somit entwickelt auch jede
Generation ,ihren eigenen Zugang zur Ver-
gangenheit (Assmann 2007:27). Bei Jan
Assmann (1992) heilt dieser Teil kommu-
nikatives Gedachtnis, bei Aleida Assmann
(2007) soziales Gedachtnis. Es wird durch
Zusammenleben und Austausch hervor-
gebracht und koordiniert und kombiniert
individuelle Erinnerungen. Das kulturel-
le Gedéchtnis (von beiden so bezeichnet)
hingegen hat eine weniger beschriankte
zeitliche Reichweite, da es personenunab-
hingig ist und durch Erinnerungstréger
oder -medien gestiitzt wird. Dabei kann es
sich um so genannte materiale Reprisen-
tationen (Texte, Bilder, Denkmaéler) oder
symbolische Praktiken (Feste und Riten)



Gesellschaftliche Rahmenbedingungen und Hintergriinde

handeln (vgl. Assmann 2007: 23-35, Aza-
ryahu 1988: 19, Pethes 2008: 59-64). Die
Uberginge zwischen den Dimensionen
(individuell/neuronal, kommunikativ/so-
zial, kulturell) sind flieend. In der Regel
sind an einem Erinnerungsvorgang alle
drei Dimensionen beteiligt, je nach Art der
Erinnerungsleistung aber unterschiedlich
stark. Der Kritik an dem Begriff des kollek-
tiven Gedachtnisses wird entgegengesetzt,
dass es natiirlich nicht auf die gleiche Art
und Weise bilden kénne wie das individu-
elle Gedichtnis: ,Institutionen und Kor-
perschaften wie Kulturen, Nationen, Staa-
ten, die Kirche oder eine Firma ,haben’
kein Gedéachtnis, sie ,machen’ sich eines
mithilfe memorialer Zeichen und Symbo-
le. Mit diesem Gedichtnis ,machen‘ sich
Institutionen und Kérperschaften zugleich
eine Identitdt“ (Assmann 2007:35). Die-
se Institutionen und Korperschaften be-
zeichnet Assmann (2007: 21) auch als ,Wir-
Gruppen®, deren Gedéchtnisse sich in den
Individuen, die in sie eingebunden sind,
iiberschneiden. Jede Denkmalsetzung, so
Trimborn (1995: 186), ist demnach auch
»Sinnstiftung, Identifikationsangebot®.

Bemerkenswert an dem kulturellen Ge-
dédchtnis ist zudem die Tatsache, dass es
die Gesamtheit der Erinnerungen der Wir-
Gruppe nie objektiv darstellt, sondern nur
diejenigen Ereignisse, die von der Gemein-
schaft dauerhaft bewahrt werden wollen.
Es stellt mithin nicht das ,Vergangene |[...]
an sich [dar], sondern de[n] Entwurf der
Vergangenheit, die eine Gemeinschaft sich
geben will“ (Pethes 2008: 65). Diese Form
der Selektion ist nétig, um tiberhaupt eine
gemeinsame (bspw. nationale) Identitdt zu
entwerfen und diese fiir die Gemeinschaft
nachvollziehbar zu machen. Potenziell
kann jeder Teil der Vergangenheit einflie-
Ben; als Filter dient ,die Kultur im Sin-
ne einer ,Summe derjenigen Einrichtun-
gen, deren Tradierung die Identitdt eines
Kollektivs durch die Zeit herstellt“ (Pethes
2008: 71). Im Umkehrschluss bedeutet die
Entscheidung fiir die Erinnerung an ein
Ereignis auch immer die Entscheidung ge-
gen die Erinnerung an ein anderes. Dabei
gilt: ,Hat man das Geddchtnis der Leute in
der Hand, hat man auch ihre Entwicklung
in der Hand“ (Foucault 2002: 796). Ebenso
wie das individuelle Geddchtnis bewahrt
auch das kulturelle nicht alle Erinnerun-
gen einer Gesellschaft beliebig lange auf:

»Das Gedichtnis ist ja kein exakter Spei-
cher, sondern ein dynamisches Organ der
Anpassung an eine sich wandelnde Ge-
genwart und kann sich so auf immer Neu-
es einstellen“ (Assmann 2007: 104). Eine
Erinnerung wird z.B. solange weitergege-
ben, bis fiir neue Erinnerungen ,Platz ge-
schaffen werden muss und/oder sie dem
Selbstbild der Gruppe nicht mehr ent-
spricht. (Meist ist ,Vergessen“ aber auch
eher als ,zeitweise Unzugdnglichkeit“ zu
betrachten, die Erinnerungen kdénnen un-
ter bestimmten Umstdnden auch wieder
an die Oberfldche gelangen, vgl. Assmann
2007: 55). Als solches ist das Vergessen ei-
nerseits als tiberlebensnotwendig, ande-
rerseits aber auch als gezielte Strategie zu
verstehen, die eingesetzt werden kann, um
unliebsame Teile der Vergangenheit auszu-
blenden (vgl. Assmann 2007: 40—42, 51-61,
Azaryahu 1988: 7-13, Gauger 2003: 19-29,
Kenneweg 2009: 9, Speitkamp 1997: 5-6).

Lange Zeit wurden Geschichte und Ge-
dédchtnis deshalb als Gegensitze betrach-
tet: Die Geschichte sei objektiv, repri-
sentativ und universal, das Gedichtnis
hingegen bestehe aus ,Geschichten“ und
sei auf das Selbstverstindnis von Indivi-
duen bezogen. So versuchte sich die Ge-
schichtswissenschaft als im 19. Jahrhun-
dert entstandene akademische Disziplin
von frithen Formen der Geschichtsschrei-
bung abzugrenzen, die oftmals im Diens-
te eines politischen Herrschers oder einer
Dynastie standen. Personliche Erinne-
rungen werden deshalb erst seit etwa den
1980er Jahren wieder als Quellen in die
Geschichtsforschung einbezogen. Beson-
ders in Verbindung mit den Griueltaten
der Nazizeit und der immensen Vielfalt an
Zeitzeugenberichten ndhern sich die bei-
den Begriffe wieder an und werden als Er-
ginzung zueinander verstanden (vgl. Ass-
mann 2007: 43-51). Mittlerweile wird die
Tatsache, dass Bilder, Symbole und da-
mit letztlich auch das Gedichtnis ,ge-
macht“ sind, nicht mehr als problematisch
bzw. als Beweis fiir ihre Fiktivitdt bewer-
tet, da es eine gédnzlich objektive Erinne-
rung nicht geben kann und sie durch Wei-
tergabe und neue Rezeption automatisch
verdndert und auf Grundlage anderer ge-
sellschaftlicher Bedingungen interpretiert
wird (vgl. Assmann 2007: 30-31, 124).
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Pethes (2008: 83-93) weist auf die struk-
turierende Bedeutung von Raum und Zeit
fiir das kollektive Gedédchtnis hin. Wich-
tige Erinnerungen wiirden mit Markie-
rungen im Kalender und auf der Landkar-
te verkniipft, um sie mithilfe dieser spdter
wieder abrufen zu kénnen. Im Kontext des
Forschungsprojekts ist primédr die Rolle
von Rdumen und Orten von Interesse: Sie
gelten als weitestgehend stabil und werden
daher als Schauplédtze der Vergangenheit
angesehen, die auch noch fiir die Gegen-
wart bedeutsam sind. Jan Assmann fiihrt
1992 den Begriff Mnemotop (= Gedéchtni-
sort) ein, mit dem er Orte bezeichnet, die
als Symbole der Gruppenidentitdt und An-
haltspunkte der Erinnerung dienen. Weiter
schreibt er: ,Das Ged4dchtnis braucht Orte,
tendiert zur Verrdumlichung“ (Assmann
1992: 35, zit. n. Pethes 2008: 89). Gestaltete
Rdume und Bauwerke stellen somit auch
ein ,Abbild von Vorstellungen der sie er-
richtenden Gesellschaft“ (Martini 2000a: 9)
und ,Zeugnisse der eigenen oder angeeig-
neten kollektiven Vergangenheit, des kul-
turellen Gedédchtnisses, und damit Teil der
eigenen Identitdt“ (Martini 2000b: 15) dar,
sind Trager von Inhalten und Gedanken
und stellen auf diese Weise Beziehungen
zwischen Vergangenheit, Gegenwart und
Zukunft her. Sie machen eigene Erinne-
rungen abrufbar, Geschichte sinnlich er-
fahrbar und lenken dadurch das kollektive
Gedéchtnis (vgl. Assmann 2007: 218, Horn-
stein 1998: 284, Speitkamp 2001: 161). Da
mit solchen Gedachtnisorten Namen, Ge-
schichten und Schicksale eng verbunden
sind, erfihrt Aleida Assmann (2007: 218)
sie gar als ,ein geheimnisvolles Tor in eine
andere Welt“. Besonders Stddte sind durch
ihre zumeist lange Siedlungskontinuitit
ein ,einzigartiges Erinnerungsdepot, das
in der Regel das Gedéchtnis einer einzel-
nen Nation, Rasse, Sprache weit tibersteigt“
(Bogdan Bogdanovic 1993: 22, zitiert nach
Kenneweg 2009: 54).

Es lassen sich mit Bezug auf die Annahme
der - zumindest relativen — Stabilitdt von
Rdumen, die sich auf Arbeiten von Halb-
wachs und Luhmann griindet (vgl. Ken-
neweg 2009: 38, Assmann 2007: 217-218)
durchaus auch kritische Stimmen verneh-
men: Pethes (2008: 92-92) betont die Aus-
wirkungen des seit der Industrialisierung
unablédssigen und teilweise rapide von-
statten gehenden Wandel von Stadtbildern,

der zusammen mit dem Stddtewachstum
und der Zunahme von ,Nicht-Orten“ des
transitorischen Aufenthalts auch eine ge-
wisse Orientierungslosigkeit hervorbringt,
an der die moderne wie die postmoderne
Stadtarchitektur ihren Anteil haben. Ken-
neweg (2009: 38) wendet zudem ein, dass
Orte nicht nur Stabilitdt, sondern auch
mutwillige Zerstérung und Verfall, also
geschichtliche Briiche abbilden; als offen-
sichtliches Beispiel fiithrt sie den Bomben-
krieg der Jahre 1943 bis 1945 an.

Siege und Niederlagen werden von jeher
als zentrale historische Bezugspunkte an-
gesehen, ebenso kénnen beide - je nach-
dem, wie sie verarbeitet werden — zur Stair-
kung des nationalen Zusammenhalts und
der gemeinsamen Identitdt herangezogen
werden. Besonders schwere Niederlagen,
denen im Regelfall auch erbitterte krie-
gerische Auseinandersetzungen voraus-
gehen, konnen aber auch nationale, also
kollektive Traumata auslosen. Durch das
gemeinsame Erleben des traumatischen
Ereignisses werden auch die damit ver-
bundenen Erinnerungen von allen oder
zumindest den meisten Betroffenen un-
terdriickt; in der Psychologie nennt man
diesen Vorgang Dissoziation. Es muss sich
erst das gesellschaftliche und politische
Umfeld dndern, in das die Traumatisierten
eingebettet sind, damit ihre Erinnerungen
in das soziale Gedéchtnis {ibergehen kon-
nen. Im Zusammenhang mit dem Zweiten
Weltkrieg taucht dieser Begriff in den Ge-
diachtnistheorien immer wieder auf, meist
in Verbindung mit den Begriffen Opfer und
Téter (vgl. Assmann 2007: 64-72 und 93-98,
Giesen 388-394). Von Opfern und Tatern
(und nicht einfach Gegnern) wird dann
gesprochen, wenn es sich um eine extrem
asymmetrische Beziehung handelt, wel-
che die Opfer nur noch aushalten kénnen,
sie den Tdtern aber nichts mehr entgegen-
zusetzen haben. Traumata kénnen bei bei-
den Gruppen auftreten. Der Begriff des
Tatertraumas, das nach einer vernichten-
den Niederlage auftritt, ist jedoch umstrit-
ten, da die Tdter im Gegensatz zu den Op-
fern mit vollem Bewusstsein handeln, sich
entscheiden kénnen. Thr Trauma — wie das
der Deutschen direkt nach Ende des Zwei-
ten Weltkriegs — besteht laut Aleida Ass-
mann ,in der schockartigen Konfronta-
tion mit individueller Verantwortung und
Gewissen®, ,den ruckartig verschobenen
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Rahmenbedingungen des Denkens, Wer-
tens und Handelns“ und ,im Bewusstsein
einer dramatischen Beschdmung durch
einen totalen Gesichtsverlust (alle drei Zi-
tate Assmann 2007: 97), das als Trauma der
Schuld noch auf die nachfolgenden Gene-
rationen wirkt. Diesen Begriff benutzt As-
smann, um den Unterschied zum ,ech-
ten“ Trauma der Opfer herauszustellen.
Auch die Symptome eines Schuldtraumas
konnen wie bei einem echten Trauma erst
nach Jahrzehnten auftreten, wenn sich das
soziale und politische Klima in einer Wei-
se gewandelt hat, dass die Erinnerung we-
niger schmerzhaft ist und nicht mehr ta-
buisiert wird.

In der neu gegriindeten Bundesrepublik
wurde das Trauma - in Ermangelung einer
Alternative soll der Begriff hier auch fiir
die Téterseite weiter Verwendung finden
— zunidchst beschwiegen (vgl. Assmann
2007: 98-103, Winter 1998: 39-40): Man be-
schéftigte sich mit dem Aufbau eines neu-
en Staates und richtete den Blick nach
vorn. Dieses Schweigen ist von Hermann
Liibbe als ,notwendiges und produktives
soziales Milieu“ (Assmann 2007: 101) be-
zeichnet worden, Hannah Arendt hinge-
gen nannte es die ,totale Komplizitat“ (As-
smann 2007: 102). Erst die Generation der
Kinder von Tédtern und Zeitzeugen konnte
dieses Schweigen brechen, indem sie sich
mit den Biographien ihrer Eltern beschif-
tigte — und deren Handlungen teilwei-
se auch scharf kritisierte. Die Trauer, be-
sonders um im Krieg gefallene Deutsche,
war lange Zeit peinlich bis unméglich. Pe-
ter Biirger erweitert den Mangel an Trauer
auch auf die zerstorten Stddte bzw. heraus-
ragende Gebdude. Den Mangel an Trau-
er deutet Assmann (2007: 109) selbst als
ein ,Symptom des Traumas“. Erst nach ei-
ner gewissen Zeit der Latenz, nach einem
Bewusstseins- und Generationenwandel
konnte hier eine Verdnderung herbeige-
fiihrt werden (vgl. Assmann 2007: 112-118,
Giesen 2005: 397-408, Klundt 2000: 9). In
Deutschland erfolgt seit Mitte der 1980er
Jahre (40 Jahre nach Kriegsende) und ver-
stdrkt seit Beginn des 21. Jahrhunderts ein
Wandel im Hinblick auf die Erinnerung
an Krieg und Zerstérung: Deutsche Opfer
(des Bombenkriegs, der Vertreibung, von
Vergewaltigungen ...) werden stdrker in
den Mittelpunkt geriickt, es wird stirker
nachgefragt und diskutiert — ,paradoxer-

weise zu einem Zeitpunkt, wo die Zeitzeu-
gen sterben, die man dariiber noch hitte
ausfragen konnen“ (Assmann 2007: 184).
Als Beleg wertet Assmann (2007: 184-188)
auch die in der Nachkriegszeit nur sehr
zogerlich stattgefundene literarische Auf-
arbeitung des Themas, die erst Ende der
1990er Jahre, kurz vor dem vollkommenen
Verschwinden des sozialen Gedachtnisses
dieser Zeit, mit u.a. Sebalds Poetikvorle-
sungen in Ziirich (1997) und Grass’ Novel-
le ,Im Krebsgang“ (2000) einsetzte. Sebald
etwa loste damit eine Diskussion iiber die
Verarbeitung des Bombenkriegs aus, bei
dem die menschlichen Opfer, aber auch
den baulichen Verlusten und den damit
verbundenen Identitdtsbriichen ein neu-
er Stellenwert eingerdumt werden sollte.
Zahlreiche Publikationen wie Jorg Fried-
richs ,,Der Brand“ (Friedrich 2002): und der
Ergdnzungsband ,Brandstdtten“ (Fried-
rich 2003): haben das Thema seither in
eine breite Offentlichkeit getragen.

Der Vorwurf an die deutsche Literatur lau-
tet dabei, sie habe das wahre ,Ausmald
der wihrend der letzten Jahre des zweiten
Weltkriegs erfolgten Verheerung der deut-
schen Stddte“ (Sebald 1999: 11-12) wie
ein ,tabuisiertes Familiengeheimnis“ be-
handelt und verschwiegen. Noch schwerer
sei es, ,nachzudenken iiber das mit die-
ser Verheerung verbundene Grauen. ,Die
in der Geschichte bis dahin einzigarti-
ge Vernichtungsaktion’ scheint kaum eine
Schmerzensspur hinterlassen zu haben im
kollektiven Bewusstsein.“ (ebd.)

Bald stellte sich allerdings heraus, dass
der Bombenkrieg in der deutschen Nach-
kriegsliteratur durchaus thematisiert wor-
den war. Besonders detailliert wurde dies
durch den Spiegelredakteur Volker Hage
(2003) nachgewiesen und dokumentiert.
Nur war das Echo so bescheiden geblieben,
dass die Erinnerung an diese Literatur ge-
schwunden war. Waren die Griinde dafiir
in der Langzeitwirkung der Nazi-Propa-
ganda zu suchen, die die wahren AusmaRe
des Bombenkriegs gegen deutsche Stddte
bis zum Schluss leugnete®, oder war es die
von Margarete und Alexander Mitscherlich
diagnostizierte ,Unfdhigkeit zu Trauern“?
Bis heute wird iiber diese Fragen speku-
liert, aber ohne Ergebnis.

Etwa gleichzeitig mit der verstdrkten Er-
innerung an deutsche Kriegsopfer taucht
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auch das Thema Wiederaufbau in Deutsch-
land verstédrkt auf. Ausgehend von der An-
nahme, dass zundchst das Schuldtrau-
ma des Zweiten Weltkriegs iiberwunden
und ein Wandel im Generationengedacht-
nis abgewartet werden musste, wurde also
nach der These Assmanns auch erst Jahr-
zehnte nach der Zerstérung ein Gedenken
an die ,gebauten Opfer des Kriegs mog-
lich. Anders als bei den menschlichen Op-
fern konnen diese jedoch - zumindest
in Einzelfdllen — wieder ,zum Leben er-
weckt“ werden. Angesichts der wackeligen
Grundlage, auf der diese Schlussfolgerun-
gen angesichts der Resultate von Hage ste-
hen, muss allerdings einschriankend dar-
auf hingewiesen werden, dass sich das von
Biirger und Assmann als ursdchlich ange-
sehene Schuldtrauma weniger auf die Ver-
arbeitung etwa in der Literatur als die ge-
sellschaftliche =~ Wahrnehmungsfahigkeit
und Resonanz der diesbeziiglichen Ausei-
nandersetzung beziehen kann.

Auch in Stettin/Szczecin beobachtet Ko-
zinska (2005: 76) seit einigen Jahren den
Wiederaufbau von Gebduden der deut-
schen Tradition und wertet dies als ,Sym-
bol der neuen Zeit“, als Bediirfnis der jun-
gen Generation, die ihre Stadt zwar nur als
zu Polen zugehorig erlebt hat, das deutsche
Erbe aber ganz selbstverstdndlich als Teil
ihrer Identitdt versteht. Wenn demnach,
wie Kenneweg (2009: 47) schreibt, ,Raum-
deutung und Vergangenheitsdeutung [...]
also gewissermalen zusammen/|fallen]®,
kénnte die in Deutschland stattfinden-
de ,Rekonstruktionswelle“ analog als Aus-
druck einer gewandelten Erinnerungskul-
tur, eines weniger schuldbeladenen, eher
unvoreingenommenen Umgangs mit den
Orten der Vergangenheit interpretiert wer-
den. Als solche tragen sie ein Stiick zur
»Reparatur” der Identitdt bei, die sich nicht
mehr nur auf das Stigma der , Tdternation“
griinden will, sondern auch die Zeit davor
und die Vielfalt der kulturellen Erinnerun-
gen wieder zur Geltung kommen lassen
mochte. Bezug nehmend auf das Eingangs-
beispiel der preullischen Herrscherdenk-
madler soll hier jedoch nicht unterstellt
werden, dass bei den Wiederaufbaubemii-
hungen zwangsldufig undemokratische
Gedanken Pate stehen und bewusst an ge-
sellschaftliche Strukturen und Werte aus
dieser Zeit angekniipft werden soll.

Dass es sich bei den Rekonstruktionen
nicht um die tatsdchlichen Bauwerke der
jeweiligen Zeit handelt, ist dabei ein unter-
geordneter Aspekt: ,Denkmaéler und histo-
rische Artefakte, ob sie erbaut, restauriert
oder an der Stelle, wo sie einst standen,
neu geschaffen wurden, haben sich als an-
haltende und greifbare Symbole fiir kul-
turelle Kontinuitdt und die historische
Uberlieferung innerhalb einer Geschichte
erwiesen, die so oft als eine Reihe von Brii-
chen auftrat® (Koshar 2000: 202).

3.4 Gesellschaftlicher Wandel

3.41 Das,,Scheitern der Moderne*

(aus Phase 1)

Im durchgreifenden Strukturwandel von
Staat, Wirtschaft und Gesellschaft wird je
nach Begriffsdefinition auch von dem Ende
der modernen Epoche — oder doch zumin-
dest vom Ubergang in eine neue Phase der
Moderne (etwa Beck 1986) — ausgegan-
gen. Dabei wird allgemein die Notwen-
digkeit der Verdnderung im technischen
Fortschritt und in der gesellschaftlichen
Entwicklung angesehen, die Modernisie-
rungsleistung der vergangenen Jahrzehn-
te gewiirdigt und allenfalls auf die nicht
eingelosten ,Versprechen der Moderne*
hingewiesen. Hingegen besteht in Archi-
tektur und Stddtebau eine solch erhebli-
che Kritik an den Ergebnissen dieser Epo-
che, dass der Ubergang zu nachmodernen
Ausdrucksformen und Leitbildern hier
vielfach aus dem ,Scheitern der Moderne*
(etwa Stimmann 2006) heraus erklart wird.
Daher sieht zum Beispiel Pehnt (2008),
dass die Architekturmoderne fiir negative
lebensweltliche Folgen des gesamten Mo-
dernisierungsprozess verantwortlich ge-
macht wird. Wenngleich eine plakative
begriffliche Zuspitzung auf ein vermeint-
liches ,Scheitern“ der Moderne zu kurz
greifen wiirde, soll der Begriff als zusam-
menfassende Formel fiir die aufkommen-
de Kritik sowie die Ablosung und Ergédn-
zung der Nachkriegsmoderne in Stadtebau
und Architektur mit aller Vorsicht weiter
benutzt werden.

Das bauliche Erbe der Moderne prégt vie-
lerorts das Stadtbild. Dies liegt einerseits
bereits in der grofen Menge an Bauwer-
ken aus dieser Zeit begriindet, die nicht
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nur in Stddten mit starker Kriegszersto-
rung entstanden sind. Andererseits wur-
de im Rahmen der Modernisierung durch
die Einrichtung neuer Verkehrstrassen,
die weit gehende Funktionstrennung ein-
schliel8lich fortschreitender City-Bildung
und verdnderte Nutzergewohnheiten das
gesamte stadtische Gefiige verdndert. So
sind es nicht nur die funktionalistischen
Bauten der Nachkriegsmoderne, die hdu-
fig als Storstelle im Stadtbild wahrgenom-
men werden, sondern wird immer wieder
auch die Qualitdat offentlicher Raume kri-
tisiert. Doch sind es lediglich einige Bau-
werke und Ensembles, die mittlerweile Ge-
genstand eines eigenen — im Wesentlichen
auf eine Fachoffentlichkeit beschréankten —
Retro-Trends geworden sind.

So wird auch der Wunsch nach Wiederher-
stellung traditioneller Stadtbildelemente
in Teilen mit der Kritik an der durch Stad-
tebau und Architektur der Nachkriegs-
moderne eingetretenen ,Unwirtlichkeit*
(Mitscherlich 1965) der Stddte begriindet.
(Vgl. etwa Nerdinger 2008: 19-20; Beyme
1989: 36—38) Dabei wurde bereits in frithen
Phasen dieser kritischen Auseinanderset-
zung mit den Modernisierungsfolgen die
»alte Stadt“, die der ,modernen“ hatte wei-
chen miissen, als Mal angenommen und
entwickelte sich daraus das erneuerte Leit-
bild einer ,Européischen Stadt* (vgl. etwa
Siebel 2004). Die Gleichsetzung stddtebau-
licher Struktur mit zum Teil auf die Wie-
derherstellung von Fassaden beschrdnk-
ten Rekonstruktionen ist darin allerdings
nicht vorgegeben, stellt jedoch eine gewis-
sermaflen stimmige Fortsetzung dar — je-
denfalls solange die Wiederherstellung
schmucker Fassaden nicht die Riickkehr
zu umfassenderen, stiddtebaulichen Struk-
turen ersetzt. Haubrich (2007; Zit. in Ner-
dinger 2008: 20) geht soweit, von einer all-
gemeinen Sehnsucht nach Baukunst zu
sprechen, die von Architektur und Stadt-
planung der Moderne nur durch ,kiihlel...]
Rationalitdt oder oberfldchlichel...] Effekt-
hascherei“ beantwortet worden wére. ,Wa-
ren unsere wieder aufgebauten Innenstdd-
te ein Wunder an Asthetik und Sensibilitit,
wiirde sich kaum jemand fiir die einstigen
Bauten der Feudalgesellschaft interessie-

«

remn.

Dabei sieht Sigel (2006: 20) bereits im Eu-
ropdischen Denkmalschutzjahr von 1975

um Erhalt als auch Wiedergewinnung ur-
baner Identitédt, beférderte es doch einen
breitenwirksamen Paradigmenwechsel,
der nicht nur eine verdnderte Sichtweise
innerhalb der o6ffentlichen Auseinander-
setzung um Stadt und Geschichte erbrach-
te, sondern ebenso zu einer verdnder-
ten Wertigkeit von Stadtgestaltung und
-wahrnehmung gegeniiber funktionel-
len Kriterien bedeutete. Sie hatten in der
nun zu {iberwiegenden Teilen abgeschlos-
senen Phase des Nachkriegswiederauf-
baus und der Stadtmodernisierung durch
Schaffung leistungsfdahiger Infrastruktu-
ren hinten anstehen miissen. Die auf eine
bestimmte Zeitschicht bezogen restau-
rierten Fassaden iiberdeckten die kom-
plexe und vielschichtige historische Sub-
stanz (ebd.). Hier fiihrte die Hinwendung
zum geschichtlichen Erbe dabei bereits
mit der Bedeutungszunahme des nun ver-
mehrt auch stddtebaulich ausgerichteten
Denkmalschutz zu einer selektiven Ge-
schichtsbetrachtung und Aufladung histo-
rischer Bauten als stddtische Wahrzeichen,
die nachfolgend zunehmend in moderner
Imagepolitik vermarktet werden konnten
(Vgl. von Saldern 2006: 32).

Dort, wo der Wunsch nach Wiederauf-
bau verlorener historischer Geb&dude-
substanz realisiert wird, steht er daher
auch in Zusammenhang mit einer neu-
en Hinwendung zu traditionellen Zent-
ren und insbesondere der Innenstadt als
Orte der Repridsentanz und Selbstdarstel-
lung der Stadtgesellschaft, wirtschaftli-
cher Leistungsfahigkeit und touristischer
Stadtekonkurrenz. So ist die ,Renais-
sance der Mitte“ nicht nur ein Gegenmit-
tel zu den durch Suburbanisierung ent-
stehenden Zersiedlungsproblem, sondern
die vielleicht einzige (Sigel 2006: 19) Mog-
lichkeit, regionale Eigenheit zu vermit-
teln. Solche Vorhaben sind entsprechend
Teil einer auf Nutzung und Erleben hin
orientierten Inszenierung eines stadti-
schen Teilraums (vgl. Wilhelm 2005). Die-
se auf Aullenwirksamkeit und Verwer-
tungsinteressen gerichtete Reproduktion
von ,Urbanitit, die zwar Bilder, Bauten
und stddtebauliche Formationen der ver-
loren gegangen ,Alten Stadt“ nutzt, im Er-
gebnis allerdings wenig mit der von vie-
len biirgerlichen Wiederaufbau-Initiativen
propagierten Sehnsucht nach der Wieder-
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herstellung der ,Guten Stube“ und ihrer
gebauten Geschichtlichkeit (vgl. Assmann
2005) zu tun hat, ist zwar entscheidend
fiir die 6konomische Tragfahigkeit eines
Wiederaufbau-Projektes, wird allerdings
in lokalen Debatten selten vordergriindig
behandelt. Damit kommt es zu einer Situ-
ation, in der die Artikulation von — zumin-
dest nach Ansicht von Kritikern (vgl. Trim-
born 1995) - konservativ-restaurativen
Gesellschaftsvorstellungen zur Durch-
setzung einer primdr marktorientierten
Stadtproduktion dient.

3.42 Auf der Suche nach Identitit
und Distinktion

Das Thema der Identitdtssuche taucht im
Zusammenhang mit Rekonstruktion und
der identitédtsstiftenden Funktion von Or-
ten immer wieder auf und verbindet auf
gewisse Weise die verschiedenen Ansit-
ze miteinander. Dabei hat die Frage nach
personlicher wie kollektiver Identitdt noch
keine sehr lange Tradition, sondern be-
schiftigt besonders seit Beginn des 20.
Jahrhunderts - als sich die Grenzen zwi-
schen den sozialen Schichten immer mehr
verwischten, der technologische Fort-
schritt zunehmend den Alltag bestimmte
und ehemals universelle Werte mehr und
mehr an Bedeutung verloren — weite Teile
der Gesellschaft. Besonders in Zeiten des
Umbruchs und der Unsicherheit wenden
sich die Menschen der Erforschung der ei-
genen Innerlichkeit zu, die ihnen mehr
Stabilitdt geben soll (vgl. Hettlage/Vogt
2000). Die funktionale und weltanschau-
liche Ausdifferenzierung und Fragmentie-
rung der Gesellschaft stellt in diesem Zu-
sammenhang sowohl die Voraussetzung
fiir eine Auseinandersetzung mit der ei-
genen Identitdt dar als auch fiir die Ori-
entierungslosigkeit, die viele angesichts
der ungeheuren neuen Vielfalt an Mog-
lichkeiten der Selbstbeschreibung iiber-
fiel und heute noch tiberfillt. Orte, zumal
nach eigenen Vorstellungen mitgestaltete,
bieten sich aufgrund ihrer relativen Stabi-
litdt und Langfristigkeit als Orientierungs-
punkte an.

Uber eine genaue Definition des Begriffs
Identitdt herrscht in den Sozialwissen-
schaften Uneinigkeit. In der Alltagsspra-
che wird er hdufig in Verbindung mit ei-
nem Verlust derselben gebraucht und steht

in Verbindung mit Selbstentfremdung
und ganz allgemein einer Krise des Indi-
viduums (vgl. Abels 2006: 243). Konsens
herrscht immerhin dariiber, dass Identi-
tat als kommunikativer Prozess nur ,in
irgendeiner Art von Sozialitit“ (Koenen
2000: 104) - also durch gegenseitige Aner-
kennung - entstehen kann. Beispielsweise
wird in der Architektursoziologie wird ge-
legentlich die Meinung vertreten, die Ob-
jekte selbst besdBen eine eigene Identitét.
Unseres Erachtens konstituiert sich die-
se jedoch in Bezug auf Raum aus den per-
sonalen und kollektiven Identitdten derer,
die den Raum nutzen und sich in ihm auf-
halten. Sie schreiben ihm zunichst ein be-
stimmtes [mage zu, mit dem sie sich wie-
derum identifizieren (oder eben nicht).

Nach Berger/Luckmann ist Identitdt somit
eine Verbindungsstelle zwischen Indivi-
duum und Gesellschaft (vgl. Christmann
2003: 8). Gleichzeitig muss es aber auch
ein ,Aullen“ geben, das den Gegensatz zur
eigenen Identitdt bildet und diese durch
Abgrenzung verfestigt. Denn erst wenn
andere Optionen moglich sind, ergibt die
Zuordnung zu einem Kollektiv iiberhaupt
nur Sinn (vgl. Nassehi 2004: 31f). Das In-
dividuum will sich also gleichzeitig einer
Gruppe zuordnen, um eine positive sozia-
le Identitdt aufzubauen, als auch gemein-
sam mit dieser Gruppe von anderen ab-
setzen. Durch Distinktion und den positiv
ausfallenden Vergleich der eigenen mit ei-
ner anderen Gruppe (der sog. In-Group mit
der Out-Group) wird die Identifikation mit
der eigenen gefestigt (vgl. Zick 2008: 410).

Nachdem in der Moderne noch ein Identi-
tatsbegriff vorherrschte, der auf Kontinu-
itdt und Linearitdt ausgerichtet war, wird
mit der postmodernen Gesellschaft viel-
fach eine ,Dezentrierung von Identitdten®
(Pott 2007: 28) assoziiert, im Zuge derer Ei-
gen- und Fremdbilder aus mehreren Rol-
len und Fassetten der Personlichkeit und
Biographie zusammengesetzt und lau-
fend verdndert werden. Einige ehemals
als unverdnderlich und als stark priagend
wahrgenommene Identitdtsanker wie Be-
ruf, nationale oder Geschlechtszugehorig-
keit haben viel von ihrer Selbstverstind-
lichkeit verloren. Identitdten werden nun
zu einem instabilen, manchmal wider-
spriichlichen und selektiven Ganzen ,zu-
sammengebastelt*; je nach Situation und
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individueller Priferenz werden unter-
schiedliche Aspekte in den Vordergrund
gestellt. Biographische Ereignisse werden
sogar in der Erinnerung oftmals so inter-
pretiert, dass sie an den jeweils aktuellen
Identitdtsentwurf angepasst werden kén-
nen (vgl. Abels 2006: 245, Biickmann 2007,
Koenen 2000: 109, Nassehi 2004: 30, Pott
2007). In diesem Sinne ist die Bildung von
Identitdt als eine soziale Entwurfsleistung
zu betrachten, die eine aktive Herstellung
und Aneignung - die bewusste oder unbe-
wusste Identifizierung mit etwas oder je-
mandem - voraussetzt.

In diesem Konstruktionsprozess bedin-
gen sich personale und kollektive Identi-
tdt gegenseitig. Auch die Identitdt von Kol-
lektiven entsteht erst dadurch, dass ihnen
bestimmte Eigenschaften zugeschrieben
werden und dndert sich dementsprechend
auch je nach ihrer Zusammensetzung aus
unterschiedlichen Individuen (vgl. Korf-
kamp 2006: 129ff). Werden die zuge-
schriebenen Eigenschaften des Kollektivs
von den Subjekten als positiv und vorbild-
lich empfunden, erbringen sie eine sol-
che Identifizierungsleistung und kons-
truieren damit erst das Kollektiv sowie
dessen und die personliche Identitdt. In
ihnen kann sich das verunsicherte Indi-
viduum ,unberiihrt von den Wechsel-
fallen des modernen Lebens aufgehoben
fithlen“ (Korfkamp 2006: 71). Auspragun-
gen identitatsstiftender Kollektive konnen
zum Beispiel Parteien Nationen oder Ver-
eine sein. Aber auch verschiedene rdum-
liche Ebenen konnen kollektiver Identifi-
zierung dienen. Auf die Raumbezogenheit
von Identititen wird im Zuge des spati-
al turns in den vergangenen Jahrzehn-
ten — zum Beispiel von Vertretern der Kul-
turgeographie — verstdrkt hingewiesen.
Der regionalen und lokalen (und damit
auch der stddtischen) Ebene wird beson-
dere Bedeutung zugeschrieben. Orte wer-
den dabei als Identitdtsanker, ,als wichti-
ge Medien zur Herstellung, Verfestigung
und Kontrolle, aber auch zur Verdnderung
von Identitdten“ (Pott 2007: 30, Hervorhe-
bung im Original) interpretiert. Materielle
und immaterielle Objektivierungen ergédn-
zen sich zu einer spezifischen identitéts-
bildenden Stadtkultur, deren ,Ursprung
und Fundament (Assmann/Assmann
1993: 267, zitiert nach Christmann 2003)
im gemeinsamen Erinnern liegt. Mit dem

Begriff materielle Objektivierungen ist
hier die gestaltete Umwelt, also Bauwerke,
Denkmailer und Infrastruktur, aber auch
Gebrauchs- und Kunstgegenstdnde ge-
meint; immaterielle Objektivierungen be-
ziehen sich auf kommunikatives Handeln
innerhalb eines stadtbezogenen Diskur-
ses. Institutionen des politischen, religio-
sen, wirtschaftlichen und sozialen Lebens
sind Hybridformen, die sowohl materielle
als auch immaterielle Elemente beinhal-
ten. Die verschiedenen Teile beziehen sich
aufeinander und beeinflussen sich gegen-
seitig.

Stadtkultur entsteht somit als kollektives
Gedéchtnis im Sinne von auf die Vergan-
genheit bezogenen Wirklichkeitsdeutun-
gen. Als solche entwickelt sie sich zwar his-
torisch relativ stabil, ist aber immer auch
abhidngig davon, was die jeweiligen Stadt-
bewohnern fiir erinnerungs- oder tiberlie-
ferungswiirdig halten und was nicht und
dementsprechend selektiv.

Auch zum Raum muss der Bezug also aktiv
hergestellt werden, d.h. Identitdt entsteht
erst durch den Willen zur Aneignung eines
Ortes und der Identifizierung mit selbigem.
Gerade die Bedeutung von stark symbol-
behafteten Orten als Medium der Distink-
tion von anderen wie kulturellen Gedacht-
nisorten oder Reprdsentationszentralen
von Organisationen und Konzernen wird
hervorgehoben (vgl. Pott 2007). Sie bilden
als ,Kerne des lokalen gesellschaftlichen
Wissensvorrats® (Christmann 2003: 13)
die materielle Grundlage fiir die Heraus-
bildung einer gemeinsamen stddtischen
Identitdt, der die Bewohner von ihnen po-
sitiv belegte Eigenschaften zuschreiben.
Die Aspekte, die nicht dem aktuellen bzw.
dem gewiinschten Selbstbild entsprechen,
werden (durch Abriss oder eben Nicht-Re-
konstruktion) aus dem gemeinsamen Ge-
dédchtnis ausgeblendet.

Architektur und Design werden also wie-
der vermehrt als Mittel zur Selbststilisie-
rung und damit auch Identitdtsbildung
wahrgenommen. Die Rekonstruktion his-
torisch bedeutsamer Gebdude erméglicht
es nach dieser Argumentation, lokale Ge-
schichte und damit einen Teil der lokalen
Identitét selektiv sichtbar zu machen und
die stddtischen Besonderheiten zu beto-
nen. Dementsprechend ist auch die histo-
rische Authentizitdt nachrangig gegeniiber
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der Wirksamkeit fiir die Identitdtsbildung
der Stadtgesellschaft bzw. einzelner Kol-
lektive und Individuen innerhalb die-
ser. Richter (2009) nennt diese Entwick-
lung das in der Postmoderne entstandene
»doppelte Bediirfnis nach Distinktion“: Un-
ter Individualisierungsdruck suchen die
Stadtbewohner vermehrt nach ihrer per-
sonlichen Identitédt. Aber auch die Stidte
empfinden im Zuge des globalen Standort-
wettbewerbs und der Konkurrenz um Ein-
wohner immer stiarker den Druck, sich von
anderen absetzen zu miissen. Die Nach-
frage nach unverwechselbaren, Einheimi-
sche wie Fremde gleichermallen anspre-
chenden Stadtbildern, die der Stadt — und
damit auch ihren Bewohnern - das er-
wiinschte Image verleihen, steigt dement-
sprechend rapide an. Rekonstruktionen
sind meist sowohl touristisch verwertbar
als auch (stadt-)marketingtauglich und
konnen dariiber hinaus fiir den oder die
Einzelne als Identitdtsanker fungieren.
Sowohl die Stadt als Ganzes als auch ihre
Bewohner fiihlen sich in ihrer Einzigartig-
keit von anderen anerkannt und bekom-
men gleichzeitig die Moglichkeit, sich ab-
zusetzen.

Prinzipiell konnte eine entsprechende
Leistung natiirlich auch durch zeitgenos-
sische Bauwerke erzielt werden. Allerdings
sind dabei zwei Einschrdnkungen zu be-
achten: Erstens werden diese stets als Aus-
druck einer aktuellen Stadtgesellschaft
angesehen und eignen sich selten fiir den
Ausdruck von Geschichtlichkeit. Da aber
gerade die Interpretation dessen, was Aus-
druck aktueller Stadtgesellschaft ist und
sein sollte, umstritten ist, setzt ein sol-
ches Bauwerk einen common sense iiber
die ,stadtische“ kollektive Identitdt vor-
aus, der selten gegeben ist. Rekonstruktio-
nen stellen hingegen den Versuch dar, die
Unsicherheit und Instabilitit der Gegen-
wart durch ein Ankniipfen an die als si-
cher und stabil angenommene Vergangen-
heit zu tiberwinden. Zweitens besteht ein
geringes Vertrauen in die Fdhigkeit zeit-
genossischer Architektur, die gewiinschte
Identitdtsbildung zu bewirken. Gerade fiir
diejenigen Teile der Gesellschaft, deren
Unsicherheitsempfinden und Verlangen
nach universellen - und damit auch zeit-
losen — Werten besonders hoch ist, stellen
Rekonstruktionen im Gegensatz zu inno-
vativen zeitgenossischen Ldsungen eine

Strategie zur Risikovermeidung dar. Auf
diesen letzten Aspekt ist unter dem Stich-
wort ,Scheitern der Moderne“ bereits aus-
fiihrlicher eingegangen worden.

3.43 Individualisierung und
Differenzierung der Lebensstile

Individualisierung ist ein weiteres Schlag-
wort, ohne das beinahe keine zeitgenossi-
sche sozialwissenschaftliche Diskussion
auskommt. Im gleichen Atemzug werden
meist auch die Begriffe Wertewandel, Aus-
differenzierung und Polarisierung der Le-
bensstile genannt. Als dominante gesell-
schaftliche Stromung liegt der Prozess der
Individualisierung auch weiteren in die-
sem Unterkapitel aufgefiihrten Tendenzen
zugrunde und ist dariiber hinaus eng mit
dem bereits diskutierten Thema der Iden-
titdtssuche verkniipft.

Individualisierungsprozesse  vollziehen
sich bereits seit dem Beginn der Arbeits-
teilung in der modernen Gesellschaft, ha-
ben allerdings mit der Industrialisierung
und erneut nach dem Zweiten Weltkrieg
noch entscheidend an Dynamik gewon-
nen. Die funktionale Spezialisierung gilt
als Voraussetzung dafiir, dass sich auch
die Lebensentwiirfe auszudifferenzie-
ren begannen: Die Individuen waren zwar
funktional stidrker aufeinander angewie-
sen, gleichzeitig lockerten sich jedoch ihre
sozialen Bindungen. Die Menschen wur-
den sich ihrer eigenen Individualitdt und
ihrer Bedeutung fiir die Gesellschaft stér-
ker bewusst und entwickelten daraus das
Bediirfnis, ihre Einzigartigkeit auch den
anderen gegeniiber herauszustellen. Sim-
mel (1890) nennt dies die Einbindung in
»soziale Kreise“, deren Schneidung nie
haargenau mit der einer anderen Person
tibereinstimmt. Mit der Anzahl der Krei-
se, in die ein Individuum eingebunden ist,
erhoht sich entsprechend auch die Genau-
igkeit, mit der das Individuum bestimmt
werden kann. Gleichzeitig sinkt aber auch
die Bedeutung, die jeder einzelne Kreis
fiir die Bestimmung — die Identitédt — eines
Menschen hat.

Je heterogener eine Gruppe bzw. eine Ge-
sellschaft wird, desto gréBer ist der Spiel-
raum der Einzelnen, die eigene Individu-
alitdt zu entwickeln und zu kultivieren.
Simmel erkldrt dies dadurch, dass die In-
dividuen sich auch bis zu einem gewissen
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Grad hinter ihrer gesellschaftlichen Rol-
le und Funktionalitédt verstecken kénnen
und sich Beziehungen zu anderen Men-
schen im Zuge dessen versachlichen. Da-
raufhin gehen die personlichen Ansprii-
che aneinander sowie die gegenseitige
Kontrolle zuriick. Soziale Bindungen wer-
den stdrker aus gemeinsamen Interessen
heraus aufgebaut und basieren weniger
auf Herkunft oder Familienzugehorigkeit.
Die individuelle Gestaltungs- und Ent-
scheidungsfreiheit wichst durch die ent-
standene Sachlichkeit und Rationalisie-
rung und erschlieBt vollig neue Optionen
der Lebensfiihrung (vgl. Abels 2006, Schi-
mank 2004: 46 — 55). In dieser neuen Frei-
heit bleibt das Individuum aber gleichzei-
tig auch in gewisser Weise auf sich allein
gestellt; die plotzliche Vielfalt der Opti-
onen fuhrt auch zu Unsicherheit, Ent-
fremdung von sich und anderen und der
Aufldsung alter, das Leben strukturieren-
der Ordnungen. Die ,Multioptionsgesell-
schaft (Schimank 2004: 52), bedeutet fiir
den Einzelnen auch eine Last, mit der er
umzugehen lernen muss. Der Wunsch und
die Suche nach neuen Orientierungsmus-
tern und neuen personlichen Bindungen,
die hohere Stabilitdt und Sicherheit garan-
tieren sollen, beginnen. Dabei steht das
Individuum in einem stetigen Spannungs-
feld von Selbststilisierung und Darstel-
lung seiner Einzigartigkeit auf der einen
Seite und dem Wunsch nach Zugehorig-
keit zu einer Gruppe auf der anderen. Ab-
hingig von ,der Relevanz, dem sozialen
Druck und den Méglichkeiten einer Situa-
tion“ steht manchmal der ,Massenmensch*
und manchmal der ,Individualist (Abels
2006: 155) im Vordergrund (vgl. Nollmann/
Strasser 2004: 9-14).

Als eine Moglichkeit zur Herausstellung
der Individualitét, die einer permanenten
Uberanstrengung vorbeugt, sieht Bourdi-
eu (1982) die Zuordnung zu einer sozia-
len Klasse und deren ,feine Unterschiede“
— er unterscheidet zwischen herrschender
Klasse, Mittelklasse und der b&duerlichen
classe populaire — durch welche die Sche-
mata des Denken und Handelns (der ,Ha-
bitus“) bestimmt werden. Als Distinktions-
mittel von den anderen Klassen dienen bei
Bourdieu nicht wie bei Marx ausschliel3-
lich die Verfiigbarkeit von Produktions-
mitteln, sondern vor allem Geschmack
und Lebensstil. Der Habitus der jeweiligen

Klasse bildet dabei einen kollektiven Rah-
men, der den Individuen jedoch einen ge-
wissen, akteursspezifisch genutzten Spiel-
raum zur Ausbildung eines individuellen
Geschmacks zugesteht (vgl. Abels 2006).

Den Geschmack der herrschenden Klas-
se nennt Bourdieu ,legitim® den der Mit-
telklasse ,mittel“ oder ,pritentios“ und
den der classe populaire ,volkstiimlich“
oder ,barbarisch“. Besonders interessant
im Zusammenhang mit Rekonstruktio-
nen erscheint die Mittelklasse, deren An-
gehorige als Kleinbiirger mit groBen Ge-
schmacksunsicherheiten charakterisiert
werden. Als solche haben sie mithsam die
Regeln des guten Geschmacks erlernt und
kennen den ,Kanon ernster und wertvol-
ler Kultur“ (Abels 2006: 16), sie gehen aber
im Gegensatz zu den Mitgliedern der herr-
schenden Klasse oftmals weniger miihe-
los und natiirlich mit diesem Wissen um.
Innerhalb der Mittelklasse unterscheidet
Bourdieu wiederum zwischen drei Unter-
gruppen: den alten und neuen Autodidak-
ten sowie den aufstrebenden Kleinbiirgern.
Die alten Autodidakten stehen besag-
tem Kanon vollig unkritisch und geradezu
schwirmerisch gegeniiber und legen be-
stdndig Zeugnis iiber ihre Kenntnisse ab.
Die neuen Autodidakten hingegen gren-
zen sich gidnzlich ehrfurchtslos so gut wie
moglich von diesem alten Kanon ab und
stilisieren sich selbst als Anhédnger avant-
gardistischer oder gegen- bzw. subkultu-
reller Stromungen. Die dritte und grote
Gruppe wird von den so genannten auf-
strebenden Kleinbiirgern gebildet. Ange-
horige dieser Gruppe strengen sich an, um
ihr Kleinbiirgertum méglichst hinter sich
zu lassen. Den ,prétentiosen Geschmack
dieser Gruppe beschreibt Bourdieu wie
folgt: ,Bildungseifer als Prinzip, das je
nach Vertrautheit mit der legitimen Kultur,
d.h. je nach sozialer Herkunft und entspre-
chendem Bildungserwerb, unterschied-
liche Formen annimmt: So investiert das
aufsteigende Kleinbiirgertum seinen hilf-
losen Eifer in Aneignungswissen und Ge-
genstidnde, die unter den legitimen die tri-
vialeren darstellen — Besuch historischer
Statten und Schlosser (statt z.B. von Mu-
seen und Kunstsammlungen), Lektiire po-
puldarwissenschaftlicher und geschichts-
kundlicher Zeitschriften, Photographieren,
Sammeln von Kenntnissen iiber Filme und
Jazz — mit demselben bewundernswerten
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Einsatz und Erfindungsreichtum, die es
dafiir aufwendet, ,liber seine Verhiltnisse’
zu leben [...]“ (1982: 503).

Dieser sehr abwertend klingenden Be-
schreibung der Mittelklasse muss in die-
ser harten Form nicht zugestimmt werden.
Ebenso ldsst sich tiber Bourdieus Eintei-
lung der Kunstformen in trivial und nicht
trivial sicherlich debattieren. Eine Bewer-
tung soll jedenfalls an dieser Stelle nicht
stattfinden, sondern zunichst ausschliel$-
lich das Argument dargestellt werden. In
jedem Fall ist die Mittelklasse diejenige
Bevolkerungsschicht, die am stdrksten an
einer Abgrenzung iiber Geschmack und
Interesse an kulturellen Themen interes-
siert ist. Denn durch ihren Status als Mit-
glieder der herrschenden Klasse haben
diese ohnehin Mittel und Wege, ihre In-
dividualitdt deutlich zu machen. Die clas-
se populaire hingegen beurteilt die Din-
ge danach, ,was man praktisch mit ihnen
anfangen kann“ (Abels 2006: 220), nimmt
also ihre Abgrenzung vermutlich iiber an-
dere, funktionalere Mittel vor.

Leider gibt es tiber die Zugehorigkeit der
Rekonstruktionsbefiirworter zu einer oder
gar allen Gruppen der Bourdieuschen Mit-
telklasse nur wenige gesicherte empirische
Erkenntnisse, weshalb hier nur Vermutun-
gen gedullert werden kénnen.

Der hessische Landeskonservator Chris-
toph Mohr (s. auch Kap. 6) stellt jedoch
heraus, dass sich mittlerweile viele jun-
ge Gutverdienende, die z.B. im Manage-
mentbereich tétig sind, mit einer gewissen
Anspruchshaltung (,wir wollen jetzt aber
eine schone Altstadt) fiir Rekonstruk-
tionen einsetzen; eine Klientel, die man
nach Bourdieus Argumentation — verall-
gemeinernd — als eine Bevdlkerungsgrup-
pe beschreiben konnte, die zwar {iiber ei-
nen hohen formalen Bildungsgrad verfiigt,
der man aber pauschal wenig tiefer gehen-
des Interesse an Kunst und Kultur bzw.
den dahinter liegenden Werten und Ent-
stehungsprozessen attestiert und die in
gewisser Weise der Gruppe der ,aufstre-
benden Kleinbiirger zugeordnet werden
kann. Thr Engagement ldsst sich als rdum-
licher Ausdruck ihres einerseits individu-
alisierten und um Abgrenzung bemiihten
Schonheitsempfindens interpretieren. Un-
terstiitzt werden sie in ihren Bemiihungen
moglicherweise von einem Teil der — sich

selbst als avantgardistisch und die Argu-
mente der Rekonstruktionsgegner als eli-
tdr erlebenden — neuen Autodidakten so-
wie einigen alten Autodidakten, die sich
auf die architektonischen Stile besinnen,
deren Formensprache sie als schon und
wertvoll erlernt haben und auch als solche
empfinden. Im Riickgriff auf Altbewdhr-
tes konnen sie sich (stil-)sicher fithlen und
miissen sich nicht auf das ,diinne Eis“ der
Gegenwartsarchitektur begeben.

Eine aktuellere und detaillierte Variante
der Bourdieuschen Klassen sind die Sozi-
alen Milieus, in abgewandelter Form auch
als Marketing-Instrument unter dem Na-
men Sinus-Milieus bekannt. In ihnen
werden Menschen, die in dhnlichen Le-
benswelten leben, in insgesamt zehn (Si-
nus-Milieus: elf) Gruppen eingeteilt. Die
Charakterisierungen dieser Gruppen stel-
len die unterschiedlichen Alltagswirklich-
keiten und damit ihre Sinnkonstitutionen
differenziert dar. (Die zehn Milieus sind:
Etabliertes Milieu, traditionelles biirgerli-
ches Milieu, traditionelles Arbeitermilieu,
traditionsloses Arbeitermilieu, aufstiegs-
orientiertes Milieu, modernes Arbeitermi-
lieu, modernes biirgerliches Milieu, intel-
lektuelles Milieu, hedonistisches Milieu,
postmodernes Milieu. Zur genauen Cha-
rakterisierung vgl. z. B. SIGMA (2000).)

Auf den ersten Blick scheinen beson-
ders das etablierte Milieu, das aufstiegs-
orientierte Milieu sowie das moder-
ne biirgerliche Milieu Rekonstruktionen
moglicherweise zugeneigt zu sein. Das
etablierte Milieu wird als eher konserva-
tiv-traditionell und iiberdurchschnittlich
gebildet charakterisiert und nimmt aktiv
am kulturellen und gesellschaftlichen Le-
ben teil. Das aufstiegsorientierte Milieu ist
das in Deutschland zahlenmiRig stédrks-
te. Das Erreichen eines hohen Lebensstan-
dards und der Konsum von Luxusgiitern
werden in diesem Milieu als Zeichen von
Erfolg bewertet. Das moderne biirgerliche
Milieu hingegen besteht zu einem groflen
Teil aus jungen Familieneltern, die viel
Wert auf Harmonie, Innerlichkeitswer-
te und soziale Beziehungen legen und ein
starkes Sicherheitsdenken an den Tag le-
gen (vgl. SIGMA 2000: 18 - 25).

Ein empirischer Zusammenhang zur Be-
firwortung von Rekonstruktionen konn-
te zwar noch nicht zweifelsfrei nachgewie-
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sen werden, einige Indizien weisen jedoch
darauf hin. Fir die Studie ,Lebenswelt
und biirgerschaftliches Engagement“ des
Sozialwissenschaftlichen Instituts fiir Ge-
genwartsfragen in Mannheim wurden 21
verschiedene Engagementbereiche identi-
fiziert. Zwar wird der Einsatz fiir Wieder-
aufbauvorhaben dort nicht explizit be-
nannt, diese konnten jedoch zum Beispiel
in den Bereichen , Fordervereine fiir Kunst,
Kultur, Museen bzw. Stiftungen“ oder
auch ,Biirgerinitiative/Stadt-, Stadtteil-
initiative, Biirgerbiiro“ mit eingeschlos-
sen sein. Die Mitglieder des etablierten
Milieus engagieren sich idealtypisch na-
hezu selbstverstindlich in fast allen Be-
reichen und sind in beiden gerade genann-
ten iberdurchschnittlich haufig aktiv. Das
moderne biirgerliche Milieu ist im Bereich
der Biirgerinitiativen leicht {iberdurch-
schnittlich engagiert und tut sich zudem
bei im Bereich Kunst und Kultur deut-
lich hervor. Das aufstiegsorientierte Mili-
eu hingegen scheint sich fiir keinen Enga-
gementbereich begeistern zu kdnnen und
ist tiberall unterdurchschnittlich vertre-
ten. In beiden aufgefithrten Bereichen ist
allerdings ein grolles Interesse von Seiten
des Intellektuellen Milieus (charakterisiert
durch ein breites Altersspektrum, postma-
terialistische Uberzeugungen, Pflege von
Solidar- und Gemeinschaftswerten, Aus-
iibung sinnstiftender Tatigkeit in Beruf
und Freizeit) zu verzeichnen (vgl. SIGMA
2000: 55-57). Auch hier miissten allerdings
eventuelle Zusammenhénge tiefer gehend
untersucht werden, bevor aussagekraftige
AuBerungen gemacht werden kénnen.

Seit der Mitte des 20. Jahrhunderts ist die
Individualisierung noch einmal radikaler
geworden, vollzieht sich gemeinsam mit
der (heutigen) Globalisierung, in erhoh-
ter Geschwindigkeit und wird bereits als
selbstverstdndlich angesehen. Beck nennt
die sie gar einen neuen ,,Modus der Verge-
sellschaftung“ (1986: 205), in der das Indi-
viduum gleichzeitig auf sich gestellt und
gesellschaftlich determiniert ist. Es tragt
alleine die Verantwortung fiir die Ent-
scheidungen, die es trifft, um den eigenen
Lebenslauf zu inszenieren sowie fiir die
Folgen, die aus dem eigenen Handeln ent-
stehen; es triagt ein gewisses Risiko. Auch
bei Beck steht somit die Entscheidung
iiber einen bestimmten Lebensstil im Mit-
telpunkt des Individualisierungsprozesses.

Der Bau historisch anmutender Gebdude
scheint mithin — zumindest in den Fillen,
in denen eine moderne Bebauung eine tat-
sdchliche Alternative gewesen wire — auch
ein Versuch der Risikominimierung zu
sein, die Entscheidung fiir etwas Vertrau-
tes und Bewdidhrtes. Bei den neuen alten
Gebduden ,weill man, was man hat“ und
muss sich nicht auf eine ungewohnte As-
thetik einlassen, an die man sich vielleicht
erst nach Jahren oder nie gew6hnt. Bezo-
gen auf die Pluralisierung der Lebenssti-
le scheint sie eine Art Oppositionsreaktion
gegen die einhergehende Pluralisierung
der Stadtgestaltung durch Ankniipfen an
frithere, heute als homogen wahrgenom-
mene Stadtbilder zu sein.

Im Gegensatz zu dieser Vermutung steht
die in Kapitel 6 ausgefiihrte These von Jo-
achim Fischer. Dieser konstatiert, dass ge-
rade die Wiederentdeckung der Stddte und
die daraus resultierende finanzielle und
politische Ubernahme von Verantwor-
tung fiir Wiederaufbauten ein Eingehen
von Risiken und ein Wahrnehmen indivi-
dueller Freiheiten darstellt. Er sieht diese
Entwicklung im Zusammenhang mit der
mittelosteuropédischen Biirgerbewegung
von 1989, die sich in den Stddten formiert
und die Risikobereitschaft der Biirgerin-
nen und Biirger geweckt habe.

Beide Erkldrungsansétze, so widerspriich-
lich sie klingen mogen, haben durchaus
ihre Berechtigung: Wie bereits zu Beginn
des Kapitels angemerkt, sind die Motive
der Rekonstruktionsbefiirworter héchst
divers und nicht nur in eine Richtung zu
interpretieren — mit den Lebensstilen plu-
ralisieren sich auch die Griinde fiir gesell-
schaftspolitisches Engagement.

3.44 Sehnsucht nach Heimat

Die Bedeutung des Heimatbegriffs hat
sich seit seiner Entstehung mehrfach ge-
wandelt. Er wird heute stark mit einer Ge-
genbewegung zum Prozess der Individua-
lisierung und der Suche nach Identitét in
Verbindung gebracht. Positive Assoziatio-
nen sind das Gefiihl von Sicherheit und
Geborgenheit, zivilgesellschaftliches En-
gagement fiir Wohnumfeld und Natur-
schutz; auf der negativen Seite finden sich
Anhaftungen von Riickwirtsgewandtheit,
Enge und nostalgischer Spieligkeit (vgl.
Korfkamp 2006, Togel 2006: 46).
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In vorindustrieller Zeit bezeichnete Hei-
mat als rechtliche Kategorie den Besitz
an Haus und Hof, wurde im 19. Jahrhun-
dert verkldrend als Synonym fiir natiirli-
che Idylle und eine ,ausgeglichene, scho-
ne Spazierwelt (Korfkamp 2006:40)
gebraucht und schlielich von den Natio-
nalsozialisten ideologisch instrumentali-
siert, woraufhin der Begriff in der Nach-
kriegszeit lange nicht unvoreingenommen
gebraucht werden konnte und auch heu-
te noch entsprechend problematisiert bzw.
abgelehnt wird. Generalisierend ldsst sich
sagen, dass die Sehnsucht nach Heimat
immer dann erhohte Bedeutung erlang-
te, wenn ein tief greifender und pl6tzlicher
gesellschaftlicher Wandel den Menschen
die Orientierung nahm und in ihnen das
Bediirfnis nach Uberschaubarkeit weckte.
Im 19. und 20. Jahrhundert sorgten Indus-
trialisierung, Kriege und erzwungene Mi-
grationsbewegungen sowie die beginnen-
de Individualisierung fiir unterschiedlich
stark ausgeprdgte Heimatlosigkeitsemp-
findungen, heute werden u.a. wirtschaftli-
che und kulturelle Globalisierungsprozes-
se und ein damit einhergehender gefiihlter
Verlust lokaler Einzigartigkeit als Grund-
lage fiir eine erneute Konjunktur gesehen
(vgl. Kropp 2002: 141 ff.). Rekonstruktionen
stellen dabei eine Moglichkeit dar, diesen
als unangenehm empfundenen Entwick-
lungen aktiv etwas entgegen zu setzen und
lokale, durch die Zerstorung von Gebdu-
den vermeintlich verloren gegangene Ge-
schichte subjektiv wieder sichtbar und er-
lebbar zu machen.

Traditionell ist Heimat in Deutschland
stark mit Bewahrung von Brduchen, Ehr-
furcht gegentiber der {iberlieferten Kul-
tur und Natur und der Betonung lokaler
Eigenheiten bei gleichzeitiger Ablehnung
von Neuem und Fremdem verbunden. Be-
reits im 19. Jahrhundert wird der industrie-
gesellschaftliche Modernisierungsprozess
durch die Ausbildung eines subjektiven,
sentimentalen und letztlich ideologischen
Heimatbegriffs begleitet. Auch im Kaiser-
reich existierte schon eine gewisse Distan-
ziertheit gegeniiber den ,stillosen“ zeitge-
nossischen Kulturerzeugnissen, die sich
insbesondere auch gegen historistisches
Bauen richtete und hier bis in die 1970er
Jahre fortbestand. Bis vor dem Zweiten
Weltkrieg haftete dem Begriff stets eine
idealisierend auf die Vergangenheit ge-

richtete Sehnsuchtshaltung an, die gesell-
schaftlichen Verdnderungen generell skep-
tisch gegeniiber stand, sich aber nicht mit
konkreten positiven oder negativen Eigen-
schaften der jeweiligen Zeit auseinander
setzte. Vielmehr wurde der ,Versuch [ge-
macht], dem Neuen das mutmallich bes-
sere Alte gegeniiberzustellen (Neumey-
er 1992: 25, Hervorhebungen im Original).
Das Bediirfnis nach Harmonie, Gemiit-
lichkeit und Gemeinschaft wurde in den
Vordergrund gestellt, auch um das Selbst-
bewusstsein des noch jungen National-
staats kulturell und emotional zu unter-
fiittern (vgl. Ditt 1990).

Durch die Nationalsozialisten als auf
Schutz nach auen und Einigkeit nach in-
nen zielendes Element ideologisch verein-
nahmt und damit diskreditiert, hatte der
Begriff Heimat im Nachkriegsdeutsch-
land zundchst keinen Platz. Alle Bemii-
hungen waren zudem auf den Wiederauf-
bau gerichtet, dessen niichterne und klare
architektonische Sprache Fortschritt und
Modernitét verhie. Etwaiges Verlustemp-
finden wurde sich nicht eingestanden oder
vor dem Hintergrund des dringend zu 16-
senden Wohnungsnotstands schlichtweg
verdrangt (vgl. Vortrag Peter Biirger). Be-
reits in den 1950er Jahren kamen zwar die
so genannten Heimatfilme in Mode, die-
se dienten jedoch vor allem als vollig un-
politische, klischierte ,Fetteinreibung ge-
gen den Weltfrost“ (Meckel 1980: 174, zit.
nach Neumeyer 1992:43) fiir einen ver-
gleichsweise kleinen Teil der Bevdlke-
rung — als Zielgruppe werden dltere Kon-
sumentinnen mit geringer Schulbildung
genannt — und ohne Bezug auf einen kon-
kreten Raum. Auch die Heimatvertriebe-
nen, die noch 1950 in Stuttgart die ,Charta
der deutschen Heimatvertriebenen“ in-
klusive der Forderung nach dem ,Recht
auf die Heimat“ (im Sinne der verloren ge-
gangenen Heimat in den ehemaligen deut-
schen Ostgebieten, Hervorhebung im Ori-
ginal) verabschiedeten, integrierten sich
nach und nach in die bundesdeutsche Ge-
sellschaft und profitierten wie der Rest der
Bevolkerung zusehends vom Wirtschafts-
wunder und dem allgemeinen materiel-
len Aufschwung. Heimat als Hoffnung ge-
bendes Konzept trat angesichts der neuen
Konsummaoglichkeiten und des techni-
schen Fortschritts in den Hintergrund, so
dass man davon ausgehen kann, dass beim
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Wiederaufbau nach dem Krieg zumindest
fiir Teile der Bevolkerung tatsdchlich der
Wunsch nach Neuanfang und Fortschritt
Vorrang vor der Wiederherstellung histori-
scher Gebdude hatte (vgl. Korfkamp 2006,
Neumeyer 1992).

Erst in den 1970er und besonders den
1980er Jahren entstand — parallel zum Auf-
kommen der ersten Wiederaufbauvorha-
ben neuen Typs — ein neuer, aufgeklédrterer
Heimatbegriff, der in enger Verbindung
mit der Entstehung der neuen sozialen Be-
wegungen gesehen wird. Den Boden da-
fiir bereitet hatte die 68er-Studentenbe-
wegung, deren Vertreter allerdings den
Terminus Heimat aufgrund ihrer grund-
sdtzlichen Skepsis gegeniiber den Werten
der dlteren Generation nie gebrauchten.
Eine Kombination aus dem neu erwachen-
den Wunsch nach Heimat und der Unzu-
friedenheit mit den herrschenden Ver-
héltnissen — nicht nur, aber auch in Bezug
auf Architektur und Stadtgestalt — brach-
te eine Welle des Engagements in bis dato
ungekanntem Ausmal ins Rollen, im Zuge
derer erstmals Aktivititen zur bewuss-
ten Verschonerung der Heimat unternom-
men wurden und sich auch die Rekonst-
ruktions-Initiativen vermehrt tiber Zulauf
freuen konnten.

Mit dem Aufkommen der Oko-Bewegung
kam es Anfang der 1980er Jahre zu einer
neuerlichen Besinnung auf die Region und
ihre jeweiligen Besonderheiten und Tradi-
tionen. Heimat wurde wieder stidrker auf
das Bewusstmachen der eigenen Wohn-
umgebung bezogen und als identitétsstif-
tend wahrgenommen. Die Suche nach ei-
nem ,guten Leben“ wurde als Antwort auf
die schnelllebige, technisierte Wegwerf-
gesellschaft und im Widerstand zur ,Ko-
lonialisierung der Lebenswelt“ (Haber-
mas 1981) verstanden (vgl. Korfkamp 2006,
Lipp 1990). Gleichzeitig entstand Kritik an
der wenig sinnlichen Nachkriegsarchitek-
tur; die viel zitierte ,Unwirtlichkeit der
Stdadte“, die Mitscherlich bereits 1965 be-
klagt hatte, wurde von weiten Teilen der
Gesellschaft als Arroganz der Architekten
und Planer und als eine Geringschdtzung
ihrer Bediirfnisse wahrgenommen.

Lipp (1990: 176) beschreibt diese Entwick-
lung wie folgt:

,Hatte Modernisierung im ersten Entwick-
lungsschub bedeutet, dass das Dasein aus

den beschrdankten, herkiinftigen Verhilt-
nissen, in denen es stand, forciert ,heraus-
gerissen’ wurde — hinein in eine forteilen-
de, zukunftsgewisse ,Zeit', angesiedelt aber
im ,Nirgendwo' —, so tritt sie in ihrer zwei-
ten Phase als Vorgang auf, der den Zeitab-
lauf nicht nur verlangsamt — und ankniipft
wieder ans Alte, die Geschichte — sondern

C«

zuriickfiihrt auf ,Raum’.

Erst jetzt wurde man sich den Ausmafen
des Verlustes an historischer Bausubstanz
wirklich gewahr und konnte diesen be-
trauern — die Riickbesinnung auf die Hei-
mat bedurfte erst der Erkenntnis, dass es
sie in diesem Sinne nicht mehr gab. Der
neuen Architektur wurde die Symbolqua-
litdit abgesprochen. Ohne diesen essen-
ziellen Bestandteil der gebauten Umwelt
werde es den Bewohnern unmoglich ge-
macht, sich in ihr zu orientieren, sich mit
ihr zu identifizieren und sie in der Konse-
quenz als Heimat anzuerkennen (vgl. Kdh-
ler 1981, zit. nach Novy 1990: 405). Der
Wunsch nach einer vertrauten, personlich
gestalteten und nicht nur rein funktiona-
len Kriterien entsprechenden Umgebung
entstand also und fiithrte zu einer neu-
en, offenen Betrachtungsweise von ,Hei-
mat als Aneignung und Umbau“ gemein-
sam mit anderen, als selbst mitgeschaffene
kleine Welt, die Verhaltenssicherheit gibt,
als menschlich gestaltete Umwelt“ (Bausin-
ger 1990: 88, Hervorhebungen im Original).
In einem solchen Verstdndnis von Heimat
wird diese also nicht mehr konsumiert,
sondern aktiv produziert. Erst durch die
bewusste Aneignung des Raums wird die-
ser zum personlich erlebten und gelebten.
Damit bezieht sich der Begriff erstmals
nicht mehr ausschlieBlich auf den — zufil-
ligen — Ort der Geburt und des Aufwach-
sens; Heimat kann vielmehr auch in ei-
ner spédteren Lebensphase erneut oder gar
erstmals gefunden werden. Gerade fiir Zu-
gezogene ist die Auseinandersetzung mit
der Geschichtlichkeit eines Ortes und de-
ren architektonischen Zeugnissen oft der
Schliissel dazu, einen eigenen Ortsbezug
zu entwickeln und dort Heimatgefiihle zu
entwickeln.

In den 1990er Jahren und bis heute sind
weitere Aspekte in den Vordergrund ge-
treten, deren gesellschaftliche Auswir-
kungen bereits ausfiihrlich diskutiert wor-
den sind: Die Globalisierung, obwohl kein



Positionen zum Wiederaufbau verlorener Bauten und Rdume

Forschungen Heft 143

neues Phidnomen, schreitet in einer Ge-
schwindigkeit voran, die viele Menschen
ratlos und orientierungslos macht. Wach-
sender Mobilitdtsdruck schiirt die Angst
vor Gemeinschaftsverlust und tréagt zur
Auflésung von Herkunftsbindungen bei.
Bekannte Orientierungsmuster (z.B. Ge-
schlechterrollen, Vorhersehbarkeit von
Biographien, Erwiinschtheit von Lebens-
stilen) 16sen sich auf und lassen die Ge-
sellschaft bei einer ,kollektiven Sinnsu-
che“ (Korfkamp 2006) zurtick. Vor allem in
Ostdeutschland haben zudem die ,Wen-
de“ und die damit zusammenhidngenden
radikalen Verdnderungen in so gut wie al-
len Lebensbereichen grofle Verunsiche-
rung und ein Gefiihl des Verlusts ausgeldst.
Dennoch sind in den neuen Bundesldn-
dern seit den 1990er Jahren nur einige ,Hot
Spots“ (im Wesentlichen Dresden, Berlin
und Potsdam) entstanden, in denen die im
Sozialismus zerstorten oder verfallenen
Gebdude teilweise wieder hergestellt wer-
den (vgl. Bossle 1990, Hiippauf 2007, Lipp
1990, Piepmeier 1990, Wendland 2002: 183).

Sehnsucht nach Heimat kann somit als
Kompensation von Unsicherheit, als die
auf die Zukunft gerichtete Erschaffung ei-
ner ,Besdnftigungslandschaft® (Bausin-
ger 1990: 76) interpretiert werden, in der
das Verlorene inszeniert wird. Damit wird
Heimat einerseits zur Utopie, anderer-
seits aber auch kommerziell sehr gut ver-
wertbar — und zwar als Bestandteil der
Kulturindustrie, in der Heimatlieder und
die Darstellung alten Brauchtums einen
dhnlichen Zweck wie die rekonstruierten
,Fachwerkhduschen [...] vom FlieRband“
(Bausinger 1990: 84) erfiillen (wenn auch
fiir unterschiedliche Zielgruppen).

Es sei allerdings darauf verwiesen, dass
Heimat als  sozialwissenschaftlicher
Schliisselbegriff, wie er seit einigen Jahren
gebraucht wird, pluralistischer geworden
ist und nicht mehr zwingend als antimo-
dern verstanden werden muss. Heimat-
verbundenheit stellt auch zumeist kei-
ne Gegenstrategie zur Globalisierung dar,
sondern vielmehr eine Komplexitdt redu-
zierende Ergdnzung - teilweise erzwingt
gerade der globale Wettbewerb Hinwen-
dungen zu lokalen Besonderheiten und
Heimatverbundenheit als Distinktions-
mittel (Stichwort Glokalisierung). Bossle
nennt die Heimat eine ,Grundbefindlich-

keit im Herzen der Menschen“ (1990: 133),
wobei sie sich aber ldngst nicht mehr nur
auf einen Ort und schon gar nicht allein
auf den Herkunftsort beziehen muss. Auch
ortspolygame Menschen kdnnen eine oder
mehrere Heimaten haben, die nebeneinan-
der stehen oder nacheinander an verschie-
denen Punkten der Biographie als solche
anerkannt werden. Zu der Hinwendung
zur Tradition und dem Bezug auf die Ver-
gangenheit kommt eine aktive Mitarbeit
an der zukiinftigen Gestalt der heimatli-
chen Umgebung hinzu. Dabei ist Heimat
nur noch eines von mehreren identitits-
stiftenden Elementen des postmodernen
Menschen und als solches weniger exklu-
siv geworden (vgl. Korfkamp 2006, Neu-
meyer 1992).

3.45 Konservativismus und

Leitkultur (aus Phase 1)

Die gesellschaftliche Globalisierung fiihrt
zum verstdrkten Import kulturwirtschaft-
licher Giiter. Dieser wird umso deutlicher,
je mehr ein erweiterter Kulturbegriff auch
Konsumgegenstidnde und ,Lebensweisen®
mit einschlieft, bei dem Kritiker von ei-
ner (De-)Formation des lokalen und regi-
onalen kulturellen Ausdrucks ausgehen.
Kulturpolitik hat sich damit auseinander-
zusetzen. Die traditionellen Institutionen
der Kulturpolitik und zivilgesellschaftli-
che Organisationen beachten jedoch in
der Regel nicht mit der Uberprigung von
,Lebensweise“ und Konsum auseinander,
sondern setzen sich vor allem mit den 6ko-
nomischen Auswirkungen von drohenden
Mittelkiirzungen sowie mit den Chancen
der Kulturproduktion auseinander. Ent-
sprechend wird hier die ,Bedrohung“ einer
globalen Homogenisierung und Standar-
disierung weit weniger wahrgenommen
und stattdessen hdufig von einer Neuent-
deckung des Lokalen in der ,Glokalisie-
rung”“ ausgegangen (Fuchs 2003).

In der Architektur als Kulturprodukt mit
Nutzwert sind die internatonalen und in-
terlokalen Angleichungstendenzen weit
starker zu spiiren als in anderen Kunst-
richtungen, in denen das Internationa-
le eher als Einfluss oder Ergdnzung an-
gesehen werden kann. Der Weltmarkt der
Star-Architekturen ist hingegen von einer
kleinen Zahl international agierender Ar-
chitekturbiiros geprégt, die abgesehen von
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Grundstiicksgrenzen und Bauvorschriften
in der Regel wenig auf die jeweiligen loka-
len Besonderheiten eingehen.

Entsprechend scheint die Architektur in
Form der Rekonstruktionen in besonde-
rer Art anféllig fiir den Wunsch nach einer
— zumeist national, seltener regional oder
gar europdisch gepragten - ,Leitkultur”
(Tibi 1998). Dabei wurde diese Leitkultur
hiufig auf eine Integrationsforderung an
Zuwanderer reduziert und teilweise ent-
gegen Tibis Definition einer Kombination
der modernen Werte ,Demokratie, La-
izismus, Aufkldrung, Menschenrechte
und Zivilgesellschaft” (ebd.: 154) zumeist
mit traditionellen bzw. wertkonservati-
ven Vorstellungen in Verbindung gebracht,
die auch einem Wunsch nach Vertrautheit
angesichts der Auflosung des Nationalem
entspringen. Allerdings formulierte Nol-
te (2004) auch den Ansatz einer nach in-
nen wirkenden ,biirgerlichen Leitkultur®,
an der sich das ,Prekariat“ orientieren sol-
le. Wahrend den gelegentlich aufkommen-
den Diskussionen zur Leitkultur auf natio-
naler Ebene wegen ihrer Verbindungen zu
dem in der Bundesrepublik weiterhin weit-
gehend abgelehnten patriotischen oder
nationalistischen Denken zumeist ein
schnelles Ende beschert ist (Arning 2006),
haben weder ,Lokalpatriotismus“ noch
die Riickkehr zu traditionellem Bauen bzw.
historischen Bauten dieses Problem und
konnen demnach ihren Beitrag zur Leit-
kultur liefern. Sie kénnen in Zeiten zuneh-
mender Uniibersichtlichkeit eine positive
Projektionsflache fiir die Suche nach einer
die Gesellschaft einenden Leitkultur sein.
Ungeklart ist, inwiefern auch zeitgends-
sische Bauten diesem Anspruch gerecht
werden konnen. Wahrend Gottlich/Win-
ter (2004: 83) etwa den Potsdamer Platz als
»Kristallisationspunkt eines neuen Natio-
nalstolzes“ bezeichnen, widerspricht Ha-
nika (2002; zit. in Makropoulos 2004: 159)
entschieden, in dem er ihm jegliche Auf-
enthaltsqualitdt abspricht.

3.46 Erlebnisgesellschaft

Bereits 1992 hat Gerhard Schulze seine
viel beachtete ,Kultursoziologie der Ge-
genwart“ vorgelegt, in der er eine Cha-
rakterisierung der ,Erlebnisgesellschaft”
in Deutschland im ausgehenden 20. Jahr-
hundert vornimmt. 17 Jahre spéter ist zwar

auch das ,Ende der Erlebnisgesellschaft“
bereits mehrfach diagnostiziert worden
(vgl. Opaschowski 2006); trotzdem wir-
ken seine Diagnosen noch in weiten Tei-
len aktuell und werden nach wie vor auf-
gegriffen. Im folgenden Abschnitt soll
herausgearbeitet werden, inwiefern Re-
konstruktionen als Teilphdnomen einer
Gesellschaft gelten konnen, in der vor al-
lem die Erfiillung von Erlebnisbediirfnis-
sen im Vordergrund steht. Weiterhin wird
diskutiert, in welchen der finf von Schul-
ze ausgemachten sozialen Milieus, die sich
durch spezifische alltagsdsthetische und
erlebnisbezogene Vorlieben auszeichnen
(,Erlebnismilieus“), wohl mit einer Unter-
stiitzung der ,Rekonstruktionswelle“ zu
rechnen ist.

Schulze geht davon aus, dass sich auf-
grund des hohen Wohlstandsniveaus in
der Bundesrepublik die Basismotivation
fir die Handlungen der Menschen nicht
mehr auf die Beseitigung eines Mangels,
auf das Uberleben zuriickfithren ldsst.
Diese sei vielmehr vorrangig an der Ge-
staltung eines subjektiv als schén und
aufregend empfundenen Lebens, also
am Erleben orientiert. Die Devise ,Erle-
be dein Leben!“ erhebt Schulze zur wich-
tigsten Maxime in der Erlebnisgesellschaft
(1992: 59). Erlebnisse definiert er dabei
als ,psychophysische Konstruktionen, die
sich nicht durch Gegenstdnde substituie-
ren oder an Dienstleistungsunternehmen
delegieren lassen” - sie haben also sowohl
eine sinnlich wahrnehmbare, aullersub-
jektive als auch eine innerliche Kompo-
nente und miissen vom Individuum selbst
erlebt werden (Schulze 1992: 14, vgl. auch
Opaschowski 2000). Entscheidend fiir das
tatsdchliche Erleben sind dabei nur in re-
lativ geringem MaRe die duBeren Um-
stdnde, in denen sich die Menschen be-
finden und die sie bis zu einem gewissen
Punkt auch in ihrem Sinne manipulieren
konnen, sondern auch die innere Einstel-
lung zu eben diesen Umstdnden. Das Er-
lebnis lduft ndmlich im Rahmen einer Si-
tuation in den Menschen selbst und sehr
individuell ausgeprédgt ab. Hervorgerufen
werden kann es durch alle méglichen Din-
ge, denen der Mensch ,Zeichen zuordnet*
— sie also mit kultureller Bedeutung auf-
ladt und so vornehmlich iiber ihren Erleb-
niswert definiert. Dabei kann es sich um
»Texte, Gerdusche, Personen, Skulpturen,
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Gemilde, Bauwerke, Denkmadler, Hand-
lungen, Mimik, Gebdrden, Parkanlagen —
Objekte, Situationen und Ereignisse aller
Art“ handeln (Schulze 1992: 94-95). Thnen
wird im Moment des Erlebnisses eine Be-
deutung zugeschrieben, die {iber den ei-
gentlichen Gegenstand hinausgeht. Diese
Zuschreibung ist deshalb méglich, weil in
der Erlebnisgesellschaft das Alltagsleben
und somit auch alltdgliche Gegenstdnde
zunehmend &sthetisiert, also nicht mehr
vornehmlich tber ihre Funktion, son-
dern ihre subjektiv empfundene ,Schoén-
heit“ und Fdhigkeit, Informationen tiber
den Besitzer zu kommunizieren, wahrge-
nommen werden: Man mochte nicht mehr
nur essen, sondern ,gut” essen, nicht mehr
nur wohnen, sondern ,stilvoll“ wohnen;
und man mochte, dass die AuRenwelt dies
mitbekommt. (Schulze 1992: 424-426, vgl.
auch Wynne 2001: 293).

Auch fiir die nachmoderne Stadtentwick-
lungspolitik spielt diese Ausdifferenzie-
rung von Bediirfnissen eine Rolle. Die
Innenstddte werden zunehmend als ,Ge-
samterlebnis“ wahrgenommen, in denen
sich kulturelle und wirtschaftliche Funk-
tionen konzentrieren, und in denen durch
vielfdltige und intensive Nutzung Urba-
nitdt und metropolitanes Flair generiert
werden sollen (vgl. Altrock 2005: 349-357).
Somit unterliegen auch die Wahrnehmung
des Stadtraums und die Anspriiche an sei-
ne Aufenthaltsqualitdt einem Wandel: Es
sollen nicht mehr nur Funktionen, son-
dern auch psychologische Bediirfnisse er-
fullt werden (vgl. Haullermann 1994: 76).
Nach dieser Logik kénnen auch Rekonst-
ruktionen das Rahmen gebende Element
fir ein Erlebnis darstellen. Am deutlichs-
ten ist dies sicher dort, wo Menschen, die
ein Bauwerk vor dessen Zerstdrung — mitt-
lerweile allerdings meist in ihrer Kindheit
oder gar nur durch mediale Uberlieferung
— erlebt haben, dessen Wiederherstellung
wiinschen. Indirekt funktioniert dies al-
lerdings auch durch das Erleben einer
»Intaktheit® historischer Bausubstanz
oder auch nur eines historisch anmuten-
den, tatsdachlich aber modernisierten oder
tberprdagten Raumes andernorts, wie dies
etwa durch den zunehmenden Stiddtetou-
rismus katalysiert wird. Es ldsst sich wei-
terhin interpretieren, dass moderne, rein
nach funktionalen Gesichtspunkten kon-
zipierte Bauten fiir bestimmte Personen-

gruppen keinen ausreichenden Erlebnis-
wert aufweisen und deshalb abgelehnt
werden. Im Unterschied zu anderen Epo-
chen (z.B. Griinderzeit oder Jugendstil),
in denen - hétte es den Ausdruck damals
schon gegeben — Gebdude mit Erlebnis-
wert gebaut wurden, handelt es sich heu-
te nicht mehr nur um das Anliegen eines
kleinen Teils der Gesellschaft. Durch den
Ubergang von einer Mangel- in eine Uber-
flussgesellschaft verfiigen mehr Menschen
denn je die erforderliche Zeit, einen gewis-
sen Bildungsgrad und ausreichende 6ko-
nomische Ressourcen, um sich in gesell-
schaftspolitische und kulturelle Debatten
einzubringen. Zudem wird das Bediirfnis
nach Gebduden mit Erlebniswert durch
relativ neue Phinomene wie die massen-
mediale Uberlieferung von Bildern und
Nachrichten noch angeheizt. (Dieser As-
pekt wird im Teilkapitel ,Mediengesell-
schaft” ausfiihrlicher behandelt.) Schulze
verweist zudem explizit auf die Verging-
lichkeit von Erlebnisgiitern, denen durch
stdndige Produktverbesserungen bereits
bei ihrer Einfiihrung das ,Stigma des Ver-
altens® (1992: 63) anhaftet. Gebduden, zu-
mal nach traditionellen Vorbildern gestal-
teten, haftet in diesem Zusammenhang
noch eine beruhigende Bestdndigkeit und
Zeitlosigkeit an, die diesen Mechanismus
(voriibergehend?) auBer Kraft setzen kann.

Welche Art von Situation fiir wen auch
wirklich zum Erlebnis wird, hdngt vor al-
lem mit den individuellen Erlebnisbediirf-
nissen zusammen. Diese sind wiederum
abhdngig von der jeweiligen dsthetischen
Sozialisation, von Alter und Reifegrad einer
Person, ihrem Bildungshintergrund sowie
von ,elementare[n] kulturgeschichtliche[n]
Erfahrungen in Lebensphasen besonderer
Pragsamkeit“ (Schulze 1992: 23, vgl. auch
Miiller/Hennings 1998: 10). Obwohl sich
die Gesellschaft im Zuge der Individuali-
sierung und Pluralisierung der Lebensstile
stark ausdifferenziert, geht Schulze jedoch
nicht von einem Verlust der Gro8gruppen-
gesellschaft aus, da die Mehrheit der Men-
schen nach wie vor einem bestimmten so-
zialen Milieu — eben einer GroBgruppe
- zuzuordnen ist. Unter anderem die an-
gesprochenen Faktoren konstituieren fiinf
von ihm identifizierte ,Erlebnismilieus”
mit sehr unterschiedlichen so genann-
ten ,Erlebnisrationalitdten”, die aber alle
durch ihre innenorientierte, auf das scho-



Gesellschaftliche Rahmenbedingungen und Hintergriinde

ne Erleben und den Konsum immer neuer
statustrachtiger Giliter abzielende Idee von
der Gestaltung eines interessanten Lebens
ausgerichtet sind. Erlebnisrationalitdt be-
zeichnet bei Schulze (1992:40-42) die
»Systematisierung der Erlebnisorientie-
rung”. Zu diesem Zweck stellt ein Mensch
Situationen her, die moglichst gesichert
ein Erlebnis herbeifiihren, und manipu-
liert zudem sein eigenes Innenleben, um
die subjektive Verarbeitung zu gewéhrleis-
ten. Diese Erlebnisabsicht ist die Voraus-
setzung dafiir, dass eine Situation subjek-
tiv tiberhaupt als Erlebnis erfahren wird.
Die Erlebnisorientierung wird — bei al-
ler Individualitdt und Vielfalt — also zum
»universellen Grundmuster der Beziehung
von Mensch und Welt“ (Schulze 1992: 36,
vgl. auch Miiller-Schneider 2000).

Die Tatsache, dass die Subjekte kaum noch
unter existenziellen Médngeln leiden und
tiber kaum begrenzte Moglichkeiten ver-
fiigen, fithrt allerdings nicht dazu, dass sie
nun gar keine Bediirfnisse mehr verspii-
ren. Vielmehr geraten sie von einer ,Pau-
perismuskrise” in eine ,Sinnkrise“ (Schul-
ze 1992:55), die stark verunsichernd auf
sie wirkt. Konnte frither noch die Diskre-
panz zwischen Moglichkeiten und Bediirf-
nissen identitdtsstiftend und sinngebend
wirken, so wirft die Erlebnisgesellschaft
die unangenehme Frage danach auf, wel-
che der vielen Moglichkeiten im Leben ei-
gentlich genutzt werden sollen, um welche
Art von Identitdt hervorzubringen. Neue
Vergemeinschaftungsformen - zum Bei-
spiel Erlebnisse - ersetzen zunehmend
die traditionellen (vgl. Bittner 2001b: 16).
Diese Pramisse Schulzes ist vielfach kriti-
siert worden: So konne es sich bei der Er-
lebnisgesellschaft in Zeiten von Massen-
arbeitslosigkeit und einer sich stidndig
verbreiternden Einkommensschere zwi-
schen Arm und Reich nur um eine ,ober-
flichliche Zeitgeistbliite[...] [handeln], die
allenfalls fiir wohlfahrtsstaatliche Gesell-
schaften der 1980er Jahre eine gewisse Be-
rechtigung“ (Hillebrandt/Kneer/Kraemer
1998: 8) habe. Alheit (1995) spricht gar von
Zynismus. Schulze selbst rdumt ein, dass
Mangel und durch Arbeitslosigkeit er-
zwungene Freizeit als ebenfalls wichtige
Tendenzen neben der Wohlstandsgesell-
schaft stehen — eine Tatsache, die heute
ebenso giiltig scheint wie zu Beginn der
1990er Jahre. Miiller-Schneider (1998: 137-

138) geht davon aus, dass moderne Ge-
sellschaften trotz dieser Widerspriiche
aber immer noch subjektzentriert organi-
siert sind und das Innenleben weiterhin
das ,Zentrum der Wirklichkeitserfah-
rung” (1998: 138) ist. Materielle Knappheit
ist selten existenzgefahrdend. Das Wahlen
zwischen mehreren Optionen, die wiin-
schenswerte Selbstzustinde herbeifiihren
soll, ist in unserem Alltag so stark veran-
kert, dass er die Hauptthese Schulzes wei-
terhin als giiltig ansieht.

Uber die oben beschriebene Asthetisie-
rung des Alltagslebens kristallisieren sich
nach Schulze Stile (er bezeichnet sie als
yalltagsdsthetische Schemata“) heraus, die
wiederum zur Herausbildung einer Form
von nachtraditionalen Gemeinschaften,
der genannten Erlebnismilieus, beitragen
(vgl. Miiller-Schneider 1998: 140, Schulze
1992). Die Individuen ordnen sich einem
dieser Milieus zu und nehmen dariiber
ihre Identitdtsbildung vor. Dadurch, dass
in allen Erlebnismilieus bestimmte Ge-
schmacksmuster akzeptiert und verbreitet
sind, helfen sie den Individuen, ihre Um-
welt zu strukturieren und erleichtern ih-
nen die Entscheidung, welches Erlebnis-
angebot aus der dargebotenen Fiille wohl
das angemessene fiir sie und ihr Erlebnis-
bediirfnis ist (vgl. Schulze 1992: 431-436).
Im Unterschied zu Bourdieus Klassen ste-
hen die Erlebnismilieus jedoch horizon-
tal nebeneinander und nehmen kaum Be-
zug aufeinander, ein ,Oben“ oder ,Unten”
ist nicht mehr eindeutig feststellbar. Zwar
spielt auch fiir Schulze die Distinktion von
den anderen Milieus eine Rolle. Im Vorder-
grund steht jedoch nicht die Abgrenzung,
sondern die Herbeifiihrung von Genuss
(vgl. Henning/Miiller 1998:16, Schulze
1992: 167). Auch diese These ist in die Kri-
tik geraten: So sei der Lebensstil doch noch
stark an den sozialen Rang, das jeweilige
okonomische und kulturelle Kapital und
vor allem das Bildungsniveau eines Sub-
jekts gebunden (vgl. z.B. Neckel 1998: 206,
Kraemer 1998: 103-104). Dieser Einwand
ist sicher nicht von der Hand zu weisen.
Von Bedeutung fiir das Verstdndnis im Zu-
sammenhang mit dem Forschungspro-
jekt ist aber vor allem die Annahme, dass
— anders als bei Bourdieu — die Hochkul-
tur nicht mehr die einzig legitime darstellt,
die sich von den anderen unterscheiden
mochte. Vielmehr moéchten alle Milieus
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ihre Geschmacksschemata nach aufllen
hin darstellen und sich dadurch abgren-
zen. Die genannten Faktoren haben somit
ihre Milieu begriindende Funktion nicht
verloren, die Ausstrahlung eines Milieus
auf die anderen ist jedoch begrenzt - sie
beziehen sich einfach nicht mehr auf ein-
ander (vgl. Kraemer 1998: 112-117).

Insgesamt fiinf Erlebnismilieus werden
voneinander abgegrenzt:  Niveaumili-
eu, Harmoniemilieu, Integrationsmilieu,
Selbstverwirklichungsmilieu und Unter-
haltungsmilieu. Unterschiede bestehen
vor allem hinsichtlich des Alters und des
Bildungsstands, aber auch Familienstand,
Haushaltsstruktur, Arbeitsplatzmerkma-
le und Wohnsituation spielen eine Rolle
(vgl. Schulze 1992: 278-333). Das Niveau-
milieu ist dabei geprédgt durch dltere Men-
schen) mit hoherer Bildung, die mit dezen-
ter, aber konventioneller Eleganz auftreten,
nicht selten auch offentlich Thr kulturel-
les Interesse konzentriert sich auf den an-
erkannten Kanon der Hochkultur, alles
Praktische, Triviale oder Unruhige wird
abgelehnt. Ebenso wenig konnen sie ma-
teriellen Nachbildungen (etwa von Stilmo-
beln) oder Kitsch etwas abgewinnen, ge-
schweige denn sich fiir moderne Formen
der Unterhaltung begeistern. Ihr Genuss-
streben ist kontemplativ und auf die Er-
fahrung von Perfektion ausgerichtet. Die
einzige Gemeinsamkeit von Niveaumilieu
und Harmoniemilieu ist das zumeist geho-
bene Alter ihrer Mitglieder. Im Harmonie-
milieu herrscht jedoch eine tendenzielle
Neigung zum Riickzug auf sicheres Terrain,
also zumeist in die Geborgenheit der eige-
nen vier Wéande vor. Diese wird gerne auch
verschwenderisch nach der Devise ,viel ist
schon“ (Schulze 1992: 293) dekoriert. Die
Aullenwelt wird als potenziell bedrohlich
erlebt, weshalb die Mitglieder dieses Mi-
lieus nach Harmonie (auch &dsthetischer)
streben und Neues oder gar Avantgardis-
tisches nach Mdglichkeit meiden. Entspre-
chend selten engagieren sie sich politisch
oder sind bereit dazu, sich aufzulehnen.
Das Integrationsmilieu steht in jeder Hin-
sicht zwischen Niveau- und Harmoniemi-
lieu und kombiniert viele, zundchst gegen-
sdtzlich erscheinende Stilelemente. Primédr
setzt es sich zusammen aus mittleren An-
gestellten und Beamten, die gerne in Verei-
nen aktiv sind, sich von alternativen sozia-
len Bewegungen aber stark distanzieren,

die in der Zeitung sowohl Kleinanzeigen
als auch den Politikteil ausfiihrlich lesen
und die sowohl leichte Unterhaltungsmu-
sik mogen als auch in die Oper gehen. Thr
Streben richtet sich auf Konformitdt und
Anti-Exzentrik, was auch dazu fiihrt, dass
sie sich politisch leicht unterordnen. Das
erste jiingere Milieu nennt Schulze das
Selbstverwirklichungsmilieu. Durch seine
hohe Mobilitdt und den Drang nach au-
Ben dominiert es die 6ffentliche Wahrneh-
mung. Zumeist handelt es sich bei seinen
Mitgliedern um Studierende oder junge
Leute am Beginn ihrer Berufskarriere mit
relativ hohem Bildungshintergrund. Oft-
mals findet sich hier der Ausgangspunkt
von politischen Bewegungen, worin sich
die Lust dieses Milieus an der Provokation
widerspiegelt. Beruf und Geld dienen der
Selbstverwirklichung, nicht umgekehrt.
Jiingere Personen mit niedrigem Schulab-
schluss bilden schlieflich das Unterhal-
tungsmilieu. Dessen Mitglieder kopieren
teils den Stil des Selbstverwirklichungsmi-
lieus (z.B. in der Mode), teils des Harmo-
niemilieus (z.B. bei der Inneneinrichtung).
Sie suchen nach Erfahrungen mit starkem
Erlebnisreiz, die wenig eigene Erlebnis-
kompetenz voraussetzen (Fullballspiele,
Spielhallen, Volksfeste...). Wie ihre Eltern,
die zumeist dem Harmoniemilieu ange-
héren, sind sie wenig politisch interessiert,
bekunden aber eine gewisse Ndhe zu den
neuen sozialen Bewegungen als Ausdruck
ihrer Jugendlichkeit.

Nach dieser Beschreibung stellen sich meh-
rere Milieus als potenziell wiederaufbau-
affin dar, wenn auch in unterschiedlichem
Male. Auch hier sind in Ermangelung em-
pirischer Daten nur vorsichtige Interpre-
tationen moglich: Die Mitglieder des Ni-
veaumilieus sind zwar negativ gegeniiber
Nachbildungen eingestellt, gleichzeitig
verachten sie aber auch alles Moderne und
rein Funktionale. Hinzu kommt ihr Stre-
ben nach Perfektion und stdndiger Verbes-
serung der dsthetischen Qualitdten ihrer
Umgebung und somit vielleicht auch des
Stadtbildes ihrer Heimatstadt. Da sie zu-
dem besonders hdufig politisch und/oder
gesellschaftlich aktiv sind und es gewohnt
sind, 6ffentlich aufzutreten, ist es moglich,
dass Wiederaufbauinitiativen zumindest
einige Engagierte aus diesem Milieu rek-
rutieren — je nachdem, ob diese das Moder-
ne oder das Nachgebildete als unangeneh-
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mer bewerten. Genau umgekehrt verhilt
es sich in Bezug auf das Harmoniemilieu:
In dessen Suche nach Geborgenheit und
Gemlitlichkeit in der Alltagsdsthetik wiir-
de das Befiirworten von Rekonstruktionen
gut hineinpassen. Auch die Mitglieder die-
ses Milieus hiiten sich vor zu avantgardis-
tischen Stileinfliissen, vornehmlich weil
sie ihnen unheimlich sind. Andererseits
sind sie auch diejenigen, die 6ffentlich am
wenigsten wahrgenommen werden, da sie
sich politisch passiv verhalten. Auf dem
Weg in ihr privates Paradies mdéchten sie
sich nicht auflehnen oder Aufmerksam-
keit auf sich ziehen. Es ist zu vermuten,
dass es sich bei dieser Gruppe nicht um
diejenigen handelt, die Wiederaufbauin-
itiativen ins Leben rufen, vielleicht schal-
ten sich aber einige spdter im Prozess ein
und unterstiitzen das Ansinnen. Das In-
tegrationsmilieu steht auch hier zwischen
den Extremen der beiden erstgenannten.
Die Argumente der Rekonstruktionsbe-
fiirworter konnten bei Angehorigen die-
ses Milieus deshalb auf besonders frucht-
baren Boden fallen: Sie interessieren sich
ebenso wie die Angehorigen des Niveau-
milieus fiir Kultur und Geschichte, haben
aber vielleicht nicht deren absoluten Au-
thentizitdtsanspruch. Sie sind zudem lo-
kal verbunden und iiberdurchschnittlich
hdufig in Vereinen aktiv, was Wiederauf-
bauinitiativen einschliefen kénnte. Im
Selbstverwirklichungsmilieu spielt po-
litisches und gesellschaftliches Engage-
ment ebenso eine grofle Rolle. Die Mit-
glieder sind stark tiberzeugt davon, durch
eigenes Aktiv-Werden etwas verdndern zu
konnen. Meist werden neue Themen in der
Gesellschaft von ihnen zuerst aufgegriffen,
was einen Erkldrungsansatz fiir die rela-
tiv hohe Zahl von jungen Leuten auf Sei-
ten der Rekonstruktionsbefiirworter dar-
stellen konnte. Zudem sind sie diejenigen,
die die Stadt und ihre Angebote besonders
intensiv nutzen und deshalb wahrschein-
lich das hochste Interesse an einer attrak-
tiven Gestaltung haben. Ihre Neigung zur
Opposition — die sich auch auf stadtgestal-
terische Themen richten kann — sowie ihre
standige Suche nach Abwechslung koénn-
ten dazu beitragen, dass auch sie sich fiir
Wiederaufbauten einsetzen. Das Unter-
haltungsmilieu schlieBlich beweist zwar
eine gewisse Sympathie fiir politische Be-
wegungen und auch weniger Bereitschaft

zur Unterordnung als das Harmoniemili-
eu, gleichzeitig legt es aber auch ein ins-
gesamt geringes Interesse an 6ffentlichen
Angelegenheiten oder an der Nutzung des
offentlichen Raums an den Tag. Auch die
Beschreibung ihrer Priaferenzen in Bezug
auf Alltagsdsthetik ldsst kein Interesse an
Architektur oder (Kultur-)Geschichte er-
kennen. Zudem ist ihr Geschmack eindeu-
tig auf moderne Produkte gerichtet. Ein-
zig ihr Wunsch nach Abwechslung und
Stimulation kdnnte mit einer Unterstiit-
zung von Rekonstruktionen vereinbar sein,
wenn die Mitglieder des Unterhaltungsmi-
lieus auch sicher nicht in der ersten Reihe
zu finden sind.

Somit entwirft Schulze das Bild einer Ge-
sellschaft, die sich in ihren strukturbil-
denden Merkmalen stark von der Nach-
kriegsgesellschaft der 1950er und frithen
1960er Jahre in Deutschland unterschei-
det. Die vormals bestehende dichotomi-
sche Einteilung von Geschmacksmuster in
stilvoll und stillos hat sich weitgehend auf-
gelost, und die Hochkultur hat viel von ih-
rem Nimbus eingebiiflt. Die frei zur Ver-
fligung stehende Zeit hat gegeniiber der
Arbeitszeit an Bedeutung gewonnen, und
ihr werden zunehmend identitdtsstiften-
de Funktionen zugesprochen. Auch die
okonomischen Ressourcen, die fiir Frei-
zeitvergniigen aufgewandt werden koén-
nen, sind stark gestiegen (vgl. Miiller/
Hennings 1998: 11, Luger 1994: 44). Damit
entsteht eine neue Erlebnisnachfrage, die
sich nicht mehr nur auf den Feierabend
konzentriert, sondern den ganzen Tag be-
steht: Auch stidndige Stadtbewohnern ver-
halten sich in ihren Heimatstddten immer
mehr wie Touristen, die ,etwas geboten
bekommen mdochten. Dank zunehmender
Verwischung von Arbeits- und Freizeit und
einem sich stdndig erh6henden Anteil an
hoch spezialisierten, ,kreativen“ Dienst-
leistungsberufen ohne zwingende Arbeits-
platzbindung haben sie zudem sehr viel
stiarker als frither die Moglichkeit zur fle-
xiblen Nutzung des bestehenden Ange-
bots. Letzteres ist jedoch ldngst zu einer
Selbstverstdandlichkeit geworden und der
Wunsch, es zu nutzen nicht mehr so bren-
nend wie noch bei der Herausbildung der
Erlebnisgesellschaft bzw. des innenorien-
tierten Konsums (vgl. Florida 2004, 2005,
Miiller-Schneider 1998: 141-151, Schulze
1992: 531-543). Schulze vergleicht das Er-
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lebnisangebot — obwohl es sich bestdndig
erweitert und erneuert — vielmehr mit ei-
nem ,bequeme[n] Sofa, an das man sich
gewohnt hat” (1992: 543).

Die gesellschaftlichen Verdnderungen
schlagen sich auch in einem Wandel
des stddtischen Erscheinungsbilds nie-
der. Fiir Beck (1994: 41) ist Architektur so-
gar die ,rdumliche Manifestation von Ge-
sellschaft“: Der Wunsch nach Identitét
und nach einem positiven Image wirkt auf
die Stadtgestaltung (vgl. auch Herterich
1987: 212, Kramer-Badoni 1987:167). Die
Innenstddte werden zu ,Schaufenstern der
Stadt“ (Funke/Schroer 1998:228) heraus-
geputzt. Es ist zu einer Strategie im Stan-
dardrepertoire der Stadtpolitik geworden,
sich durch ,Festivalisierung®, also mithil-
fe der Durchfiihrung groBer Events ins Ge-
spriach zu bringen (vgl. Frank/ Roth 2000,
Luger 1994: 14, Siebel 1994). Gebhardt/
Hitzler/Pfadenhauer bezeichnen Events
als das ,Versprechen eines ,totalen Erleb-
nisses‘“ (2000: 10), das sowohl sinnlich als
auch intellektuell erfahrbar wird, die Rou-
tine des Alltags durchbricht und zudem
vergemeinschaftend wirkt (vgl. auch Hitz-
ler 2000: 402). Dabei ist das Neue an ih-
nen nicht das Zusammenkommen vieler
Menschen zu einem sozialen Anlass, son-
dern vielmehr ihr priméres Ziel der Her-
stellung eines Gemeinschaftsgefiihls, ei-
ner kollektiven Identitdt. Gleichzeitig sind
Events eine Moglichkeit zur Selbstinsze-
nierung des sie in Anspruch nehmenden
Individuums, das entscheiden kann, bei
welchen Events es ,gesehen werden“ und
auf die Suche nach Gleichgesinnten gehen
will (vgl. Frank/Roth 2000: 203, Willems
2000: 51-55). Events werden dabei als eine
Art von inszenierter Erlebniswelt beschrie-
ben, die unterschiedlichte Ausprdgungen
annehmen kann. Architektur und Stadt-
gestaltung spielen bei dieser Form von In-
szenierung eine grofle Rolle und konnen
zuweilen sogar als das Event selbst gelten
(vgl. Klingmann 2001: 325). Die Stadt wird
als Gesamtkunstwerk wahrgenommen
und - von Touristen wie von Einheimi-
schen — vor allem ihres Erlebniswerts we-
gen aufgesucht (vgl. Bittner 2001: 14, Za-
metzer 1994: 121). Kritiker sprechen von
einer Disneyfizierung der Stéddte, im Zuge
derer nur noch auf die Erlebnis- und Kon-
sumwiinsche der kaufkréftigen Stadtnut-
zer eingegangen wiirde. Durch einen Mix

aus dsthetischer Formulierung und der
Vermittlung von Geborgenheit durch An-
kntipfen an lokale gestalterische Traditio-
nen fiihlen sich die Kunden ganz ,zu-
hause“ und koénnen sich ohne Ablenkung
dem Konsum widmen. Dabei wird die Ge-
schichte des Ortes zwar aufgegriffen, aber
sehr selektiv wiedergegeben. Ziel ist es,
einheimische Identitit und Kommerz zu
verkniipfen (vgl. Hannigan 2001: 137, Kri-
mer-Badoni 1987: 170, Opaschowski 2009,
Roost 2000: 9-11, 93-96, s. auch Kapitel zu
»Wandel der Erinnerungskultur®).

Klassischerweise denkt man bei die-
ser Art der disneyfizierten, erlebnisori-
entierten Urbanitdt sofort an Themen-
parks oder Urban Entertainment Centers.
Aber auch Rekonstruktionen kénnen u. U.
dhnliche Merkmale haben. Ulrich Kerk-
hoff bezeichnet Rekonstruktionen in sei-
nem Einfiihrungsbeitrag zum Symposium
»,Nachdenken iiber Denkmalpflege“ gar als
das ,kulturelle Event schlechthin®. Es wer-
den nur die gewollten, ,pittoresken“ Tei-
le der Geschichte erzdhlt; erlaubt ist al-
les, was den Konsumenten Anklang findet.
Auch Trimborn spricht mit Bezug auf wie-
derhergestellte Denkmiler von ,Disney-
land“ (2001: 110) und nennt ,Rekonstruk-
tionen und Re-Inszenierungen“ in einem
Atemzug (2001: 102). In den USA, dem Ur-
sprungsland der Disneyfizierung, wohnt
derzeit die erste in Suburbia erwachsen
gewordene Generation in traditionell ge-
stalteten Kleinstadt-Nachbildungen (z.B.
Celebration in Florida) — die ,echten“ ame-
rikanischen Kleinstddte kennen sie jedoch
meistens nicht aus eigener Anschauung
(vgl. Roost 2000: 100). Auch in Deutsch-
land spielt fiir die (vornehmlich, aber
nicht nur) jungen Leute, die ganz selbst-
verstdndlich mit Malls, Vergniigungsparks
und dhnlichen Inszenierungen umgehen,
die Authentizitdt eines Ortes oder eines
Gebdudes eine zunehmend untergeord-
nete Rolle. Die ,Simulation“ (Ronneberger
2001: 90) 16st in den Rezipienten eine Emo-
tion, ein Erlebnis aus. Fiir sie ist die Unter-
scheidung zwischen Original und Dupli-
kat nicht mehr relevant, also sind sie bereit
dazu, den Ort als Original wahrzunehmen
(vgl. Opaschowski 2000a, s. auch den Ab-
schnitt zu ,Original und Félschung®). In
der Literatur wird diese Art von Architek-
tur als ,kiinstliche Paradiese“ oder ,ver-
fiihrerische Kulisse“ (beide Zitate Breu-
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er 1998: 213 bzw. 215) bezeichnet, ,die sich
vorbehaltlos an den durch die Massenme-
dien geformten Sehgewohnheiten orien-
tiert“ (Franck 2001: 224). Thren Befiirwor-
tern wird eine fehlende Sensibilitit fiir die
Geschichte unterstellt, und die Gebdude
selbst werden als ein ,dsthetischer Aus-
druck fiir ein Bewusstsein [gewertet], das
mit den Problemen von gestern nichts
mehr zu tun haben will [...] und mit gebau-
ten Witzchen den urbanen Flaneur erhei-
tert“ (Haullermann/Siebel 1986: 106-107,
zit. nach Luger 1994: 32).

Auch wenn man sich diesen missbilligen-
den Bewertungen nicht vorbehaltlos an-
schlieBen mochte, bleibt festzuhalten,
dass rekonstruierten Gebduden nach den
obigen Ausfiihrungen ein gewisser Erleb-

niswert fiir ihre Befiirwortern zuzuspre-
chen ist. Wenn die Reaktion auf einen ma-
teriellen Uberfluss sich tatsdchlich in einer
Sinnkrise dullert, die weite Teile der Ge-
sellschaft erfasst, konnen Wiederaufbau-
ten wohl fiir einige Menschen zum Wieder-
finden einer verlorenen Identitét beitragen.
Die verschiedenen Erlebnismilieus sind
dabei von jeweils fiir sie logisch erschei-
nenden Motivkomplexen getragen. Daraus
entstehende Tendenzen in der Stadtent-
wicklungspolitik wie Eventisierung oder
Disneyfizierung und die Identitdtssuche
der Stadtbewohnern bedingen sich dabei
gegenseitig und konnen einen nicht gerin-
gen Anteil an der Umsetzung von Wieder-
aufbauten haben.
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Abbildung 8

4 Wiederaufbauprozesse:
Zentrale Einflussfaktoren

4.1 Vorlauferprozesse und
ihre Wirkungen

In den 1980er Jahren trugen dann verschie-
dene Verdnderungen zu einer Phase ei-
nes erneuten Interesses Rekonstruktions-
vorhaben, das letztlich sich bis heute eher
verstdrkt hat, gleichwohl aber seit 1990 in
sich so stark gewandelt hat, dass eine Sub-
sumierung als wenig sinnvoll erscheint. In
den 1980er erholte sich die Wirtschaft von
der Rezession der 1970er Jahre, womit in
dieser Zeit geplante, aber nicht realisierba-
re Vorhaben in Angriff genommen werden
konnte. Damit bestand auch erst jetzt die
Moglichkeit mit entsprechenden Maflnah-
men in einer antimodernen Haltung auf
die Kritik an Architektur und Stiddtebau
der Nachkriegsmoderne zu reagieren und
»unsere Stadte“ entsprechend des Aufrufs
des Deutschen Stddtebautags von 1971 zu
Jretten®. In Architektur findet die Postmo-
derne, die auch im Neubau nicht an Zita-
ten spart und sich der Niichternheit ihrer
Vorgédnger zu entledigen versucht, ihren
Hohepunkt. SchlieBlich setzt sich mit dem
konservativen Regierungswechsel in Bonn
auch eine neue Erinnerungs- und Ge-
schichtspolitik ein (vgl. Falser 2008: 308).

Roémerberg-Ostzeile, Frankfurt am Main
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Innerhalb dieser Konstellation erfahren
auch zuvor verhinderte und bislang ver-
wehrte Rekonstruktionswiinsche eine
neuerliche Starkung. Entsprechend der
schon im Denkmalschutzjahr von 1975,
das unter dem bemerkenswerten Motto
»Eine Zukunft fiir unsere Vergangenheit®
stattfand, proklamierten ,&dsthetischen
Konsumierbarkeit (Vgl. Falser 2008: 305)
der hier kaum als komplexes gesellschaft-
liches Konstrukt verstandenen Stadte wur-
de werden sie damit auch von vielen ge-
sellschaftlichen Anspriichen befreit, die
insbesondere im Nachkriegswiederaufbau
bestimmend waren.

Zentrale Projekte dieser Zeit sind die Ro-
merberg-Ostzeile und die Alte Oper in
Frankfurt am Main sowie der Hildeshei-
mer Marktplatz mit dem Knochenhauer-
amtshaus. Alle drei sind Wendepunkte
gegeniiber den Planungen des Nachkriegs-
wiederaufbaus. So hatte der Frankfur-
ter Oberbiirgermeister noch 1963 den Ab-
riss der Uberreste der Alten Oper gefordert
und sich daraufhin den Spitznamen ,Dy-
namit Rudi“ eingehandelt. Trotz einer seit
1953 bestehenden Biirgerinitiative ,Rettet
das Opernhaus“ wurde ein entsprechen-
der Beschluss erst Ende der 1970er Jahre
gefasst. (Setzepfand 2002) Nahezu paral-
lel wurde die ostliche Hauserzeile Platzes
vor dem Romer zwischen 1981 bis 1984
errichtet, deren Fassaden eine Nachbil-
dung historischer Vorbilder aus der Frank-
furter Altstadt darstellen. Die modernen
Nachkriegsbauten hatten bereits Ende der
1960er Jahre fiir den U-Bahnbau abgeris-
sen werden miissen. Die Idee zur Restau-
rationskulisse hatte ausgerechnet ,Dy-
namit-Rudi“ im Denkmalschutzjahr 1975
lanciert, umgesetzt wurde sie allerdings
erst als mit Walter Wallmann eine kon-
servative Stadtregierung die Macht im ge-
geniiberliegenden Romer errang (von Bey-
me 1992: 207; In: von Beyme et al. 1992).
In Hildesheim hingegen wurden moder-
ne Gebdude (Sparkasse, Hotel ,Rose“) der
originalgetreuen Wiedererrichtung von
Gebduden und Fassaden an dem nach
dem Krieg auch in seiner stddtebaulichen
Dimension verdnderten Marktplatz geop-
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fert. Die Herstellung der alten Platzkan-
ten wurde sukzessive zwischen 1980 und
1989 vorgenommen und konnte dabei an-
ders als etwa bei der Alten Oper nicht auf
eine lange Tradition einer biirgerlichen
Wiederaufbau-Initiative verweisen. (Fal-
ser 2008: 309-310)

Insbesondere die Romerberg-Ostzeile wur-
de in der kulturwissenschaftlichen und ar-
chitekturkritischen Diskussion duRerst re-
serviert aufgenommen. Allerdings kann
davon ausgegangen werden, dass sie fiir
den Imagewandel des ehemaligen , Krank-
furt unter Walter Wallmann eine Schliis-
selfunktion einnahm. Zu der von Wall-
mann durchgesetzten Strategie gehorte
mit dem Bau des Museumsufers siidlich
des Mains und der Schirn-Kunsthalle eine
deutliche kulturelle Aufwertung der fiir
ihre Auseinandersetzung um das Westend
und wegen ihrer kriegszerstorten Innen-
stadt trotz wirtschaftlichen Erfolgs mit ei-
nem schlechten Image versehenen Stadt,
die dadurch auch an touristischer Bedeu-
tung gewann. In diesem Zusammenhang
hat die Wiederaufbaumaffnahme zwar
keineswegs eindeutig den Boden fiir wei-
tere vergleichbare Vorhaben bereitet — die
Schirn selbst war ja ihrerseits architekto-
nisch nicht unumstritten, setzte aber mit
einer zuriickhaltend postmodernen Archi-
tektur auf eine damals anerkannte Stré-
mung und einen Entwurf von Bangert/
Jansen/Scholz/Schultes, die bis heute gro-
Ren Erfolg besitzen.

Es ist also genau zu analysieren, wie die
frithen spektakuldiren Wiederaufbauvor-
haben der 1980er Jahre den Boden fiir die
derzeitige Rekonstruktionswelle bereitet
haben. Angesichts der Rezeption der da-
maligen Bauten lédsst sich vor allem eine
intensivierte Thematisierung feststellen
— die Kontrahenten gehen gewisserma-
Ben in Stellung. So formiert sich um die
Romerberg-Ostzeile die Kritik aus der Ar-
chitektenschaft und teilweise der Denk-
malpflege, die in der Auseinandersetzung
und unter Einbeziehung von Schliissel-
werken der Architekturkritik zur Postmo-
derne (Jencks 1977, Venturi/Scott-Brown/
Izenour 1972) die Ablehnung entfunktio-
nalisierter Form sieht, auf die Spitze ge-
trieben im aus der Geschichte gerissenen
Komplettzitat der Rekonstruktion. Ein Teil
der Nichtfachleute kann im Wiederaufbau

Abbildung 9
Knochenhaueramtshaus, Hildesheim

ein Ankniipfen an idyllische und durch die
Nachkriegsmoderne nicht neu belebte his-
torische Stadtbilder erkennen. Sie sieht fiir
ihn in der hochkarétigen handwerklichen
Ausfiihrung etwa von Teilen des Knochen-
haueramtshauses den Nachweis erbracht,
dass ein Wiederaufbau weder technolo-
gisch noch gestalterisch verlogen im Sin-
ne des Fassadismus sein muss, wenn
sich hinter der Fassade sich kein moder-
ner Stahlbetonbau findet, die Materialien
und Bautechnologien sich mit wirtschaft-
lich vertretbarem Aufwand wiederbele-
ben lassen und zudem die differenzierte
Ausgestaltung kunsthistorisch oder regio-
nalkulturell bedeutsamer Details mehr zu
bieten scheint als das elidtdre Reduktions-
versprechen der Moderne. Indem sich die
Argumente schérfen, ist aber noch nicht
unbedingt lokal eine Verstetigung von
Wiederaufbautendenzen zu erkennen. An-
satzweise beginnt ein gewisser ,Gewoh-
nungseffekt (Bartetzko 24.09.2009) zu
wirken, der aber noch kaum auf Stadtpo-
litiker, Architekten und Denkmalpfleger
iibergreift. In den wenigsten Stddten bil-
det sich eine gewisse Kontinuitdt heraus,
in vielen dagegen werden spiter verlorene
hochrangige Einzelgebdude zum Gegen-
stand von Rekonstruktionsbemiihungen,
wobei lokale Faktoren und der wiederver-
einigungsbedingte nachholende Wieder-
aufbau Ausléser sind und schliefflich die
mediale Inszenierung des Schlossprojekts
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in Berlin und vor allem der Frauenkirche
in Dresden zu Ankniipfungspunkten fiir
Nachahmerprojekte und Nachahmerargu-
mente werden.

4.2 Katalytische und prozess-
bestimmende Faktoren

Im Folgenden sollen Faktoren diskutiert
werden, die das Aufkommen von Rekon-
struktionsdebatten in den letzten Jahren
unterstiitzen. Sie kniipfen an gesellschaft-
liche Verdnderungstendenzen an, die am
ehesten mit politikwissenschaftlichen Er-
klarungsansdtzen zu fassen sind. Dabei
soll es aber zunéchst lediglich um solche
Faktoren gehen, die unabhidngig von ei-
ner Feinanalyse einzelner Entscheidungs-
prozesse gilinstige Rahmenbedingungen
fiir derartige Debatten schaffen. Ziel des
folgenden Abschnitts ist es also, Hinwei-
se darauf zu geben, warum in den letzten
Jahren eine Rekonstruktionsdebatte iiber-
haupt auf lokaler Ebene eine realistische
Chance hatte, auf breiter Front Fuf§ zu fas-
sen und wahrgenommen zu werden. Er-
klarungsansitze dahingehend, wie die
hier geschilderten Faktoren im Detail im
Zusammenspiel mit anderen lokalen Rah-
menbedingungen an der Diskussion tiber
oder der Durchsetzung von Rekonstruk-
tionsvorhaben mitwirken, sollen der Ana-
lyse der Fallstudien im folgenden Kapitel
vorbehalten bleiben.

4.21 Stirkung der Zivilgesellschaft u
nd des biirgerschaftlichen
Engagements

In der westlichen Welt haben Institutionen
des biirgerschaftlichen Engagements seit
den 1970er Jahren stark an Einfluss auf po-
litische Entscheidungen gewonnen. Beson-
ders in Deutschland fand — mit der Studie-
rendenbewegung der spiten 1960er Jahre
als Katalysator — eine weit reichende Mo-
dernisierung und Politisierung der Gesell-
schaft statt, im Zuge derer sich eine Viel-
zahl basisdemokratischer Bewegungen
und Organisationen griindete. Auch Par-
teien, Gewerkschaften und andere GrofSor-
ganisationen erlebten damals ein immen-
ses Mitgliederwachstum (vgl. Faulenbach
2003, Grunenberg 2003: 67-68). Diese Zeit
bezeichnet Faulenbach als ,zweite Pha-
se der Demokratiegriindung” (2003: 61) in
der noch jungen Bundesrepublik, in der

sich eine ,miindige Gesellschaft“ (Faulen-
bach 2003: 57) herauszubilden begann. In
diesem Abschnitt soll dargelegt werden,
in welcher Weise sich die Ausweitung des
biirgerschaftlichen Engagements auf die
Entstehung von Wiederaufbau-Initiativen
ausgewirkt haben kann und welche Mo-
tive den Handlungen der Akteure mogli-
cherweise zugrunde liegen.

Ebenfalls in den 1970er Jahren wurden
auch die seitdem hidufig gebrauchten Be-
griffe Zivilgesellschaft und zivilgesell-
schaftliches Engagement (oft und auch hier
synonym verwandt: Biirgergesellschaft/
biirgergesellschaftliches oder  biirger-
schaftliches Engagement) populér. Trotz-
dem ist es bis heute nicht gelungen, all-
gemeingiiltige Definitionen zu etablieren
(vgl. Thierse 2003: 91). Nach Martin und
Sylvia Greiffenhagen handelt es sich bei
der ,demokratische[n], diskutierende[n]
und partizipierende[n] Zivilgesellschaft*
(1999: o. S.) um das Idealbild einer politi-
schen Kultur, das in verschiedenen Staa-
ten unterschiedlich weit verfehlt wird. Sie
zeichnet sich durch ein besonders ausge-
wogenes Verhiltnis von Staat, Markt, biir-
gerlicher Offentlichkeit und biirgerlicher
Privatheit aus. Obwohl nie ganz aus dem
Blickfeld der Politikwissenschaften ver-
schwunden, erlebte die Forschung um
biirgerschaftliches Engagement nach der
Einsetzung einer Enquéte-Kommission
des Deutschen Bundestages im Jahr 1999
einen vorldufigen Hohepunkt (vgl. exem-
plarisch Gensicke 1999: 73-74). Auf dem
engagierten Biirger bzw. der engagierten
Biirgerin lasten vielfiltige und sich stetig
erweiternde Hoffnungen - nicht zuletzt
die, sie konnten in Zeiten chronisch knap-
per offentlicher Kassen und im Zuge eines
fortschreitenden Riickzug des Staates des-
sen vormalige Aufgaben teilweise iiber-
nehmen und gleichzeitig eine befiirchtete
gesellschaftliche Erosion im Sinne des von
Putnam (2000) fiir die Vereinigten Staa-
ten konstatierten ,,Bowling Alone“ verhin-
dern (vgl. Gensicke/Picot/Geiss 2006: 35,
Roth 2003: 19). Robert Putnam hatte im
Jahr 2000 mit einer Publikation Aufsehen
erregt, in der er u.a. am Beispiel der sin-
kenden Mitgliedszahlen in Bowlingligen —
bei gleichzeitigem Anstieg von Menschen,
die alleine zum Bowling gehen - starken
Riickgang des zivilgesellschaftlichen En-
gagementsund des Sozialkapitals in den
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Vereinigten Staaten insgesamt festgemacht
hatte. Die Studie wurde iiber Fachkreise
hinaus — auch kritisch - rezipiert und hat
besonders in den USA und in geringerem
Male auch in Europa eine anhaltende De-
batte iiber die Zukunft der Biirgergesell-
schaft angeregt.

Dabei ist ebenfalls nicht eindeutig ge-
klart, welche Aktivitdten nun genau un-
ter den Begriff biirgerschaftliches Enga-
gement fallen und ob beispielsweise einer
Mitgliedschaft im Fufballverein der glei-
che ,zivilgesellschaftliche Wert“ zuge-
schrieben werden sollte wie der Pflege von
Kranken oder der Leitung einer kommu-
nal organisierten Umweltschutzgruppe.
Fiir Roth setzt sich biirgerschaftliches En-
gagement aus einer Vielzahl von Aspekten
und alltdglichen Praxen zusammen, deren
Gemeinsamkeit es ist, die ,demokratische
Qualitédt einer Gesellschaft“ (2003: 22) zu
erhohen. Dazu gehoren z.B. ,Vertrauens-
beweis, Zivilcourage, soziales Kapital, po-
litische Initiative, Einbindung in soziale
Netze, gegenseitige Hilfe in Nachbarschaf-
ten, Selbsthilfe oder ehrenamtliches En-
gagement“ (Roth 2003: 22). Im Gegensatz
zum Freiwilligensurvey der Bundesregie-
rung schliet diese Definition auch Aktivi-
tdten ein, die nicht zwingend institutionell
gebunden sind. Dort sind folgende Leitli-
nien festgelegt, denen biirgerschaftliches
Engagement entsprechen soll: Es umfasst
alle Bereiche, in denen ,freiwillig, nicht
auf materiellen Gewinn gerichtet [und]
gemeinwohlorientiert“ gearbeitet wird,
die ,o6ffentlich bzw. im 6ffentlichen Raum
statt [finden] und [...] in der Regel gemein-
schaftlich bzw. kooperativ ausgeiibt“ wer-
den (Gensicke/Picot/Geiss 2006: 34). Cors-
ten/Kauppert/Rosa (2008: 12-13) erweitern
diesen Katalog noch um die Kriterien Kon-
stanz und Erwartbarkeit, um einmalige
Einsdtze wie z.B. in der Katastrophenhilfe
auszuschlieBen.

Im Zuge der Individualisierung (vgl. Kap.
3.43) wird nicht nur eine zunehmende ge-
sellschaftliche Verunsicherung, sondern
immer wieder auch ein rapider Werte- und
Solidaritédtsverfall einhergehend mit sin-
kenden Mitgliederzahlen in sozialen und
politischen Organisationen beklagt. So-
zialforscher stellen bei genauerem Hinse-
hen jedoch tiberwiegend einen Wertewan-
del (im Gegensatz zu -verfall) fest: Zwar

verlieren mit Fleif und Ordnungsliebe
verkniipfte Werte an Bedeutung, andere —
z.B. Toleranz, Bereitschaft zum unbezahl-
ten Engagement und zur Ubernahme von
gesellschaftlicher Verantwortung - wer-
den jedoch immer wichtiger (vgl. Klages
1999: 1-6). So stimmten im Jahr 2000 zwei
Drittel der Befragten der folgenden Aus-
sage zu: ,Ob ich mich hier im Lande wohl
fithle oder nicht, dafiir bin ich auch selbst
verantwortlich® (vgl. SIGMA 2000: 29). Da-
bei ist es sicherlich zutreffend, dass beson-
ders die Volksparteien und andere Grof3-
organisationen des ,alten Ehrenamts“
(Dorner/Vogt 2008: 38) wie Gewerkschaf-
ten und Kirchen an Mitgliedern und damit
auch an Einfluss verloren haben und noch
verlieren (vgl. REMID 2009, Siiddeutsche
Zeitung 2008, Tenbrock 2003). Die Engage-
mentquote liegt in Deutschland jedoch seit
Jahren konstant bzw. sogar leicht steigend
bei einem guten Drittel der Bevdlkerung
(2004 waren es 38 Prozent der iiber 15-Jdh-
rigen). Ein weiteres Drittel interessiert sich
dafiir, in naher Zukunft ein solches Enga-
gement aufzunehmen. Der ehemalige ba-
den-wiirttembergische Sozialminister
Repnik nennt biirgerschaftliches Engage-
ment gar ,Teil einer zeitgeméfen Lebens-
weise“ (SIGMA 2000: Vorwort). Besonders
bei Jugendlichen und jungen Erwachsenen
ist das Engagement sowie das noch brach-
liegende Potenzial sehr hoch (vgl. Gensi-
cke/Picot/Geiss 2006: 13-17).

Grundsatzlich ldsst sich feststellen, dass
das ungezwungene, das informelle Enga-
gement immer stdrker nachgefragt wird:
Engagement ja, langfristige Mitgliedschaf-
ten eher nein. Selbst wenn die Engagier-
ten sich oft iiber Jahre hinweg fiir eine Sa-
che einsetzen bzw. fiir eine Organisation
arbeiten, genieflen sie dennoch die locke-
ren Strukturen dieser Art der posttraditio-
nalen Vergemeinschaftung, die ihnen die
Moglichkeit geben, jederzeit ,Nein“ zu sa-
gen und sich anderweitig zu orientieren
(vgl. Dorner/Vogt 2008: 154-156). Gesell-
schaftspolitische Aktivitdten finden also
immer 6fter im Rahmen des ,neuen Eh-
renamts“ statt, das sich durch Selbstor-
ganisation und Projektorientiertheit aus-
zeichnet. Weiterhin werden so genannte
,Themenanwilte“ (Anheier 2001:5), also
Organisationen, die sich fiir ein konkre-
tes Thema (z.B. Umweltschutz, globa-
le Gerechtigkeit) stark machen, attrakti-
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ver. Durch diese verdnderten Formen und
Strukturen ist ein Ende der Verpflichtung
abzusehen und vor allem steht ein greifba-
res Ergebnis am kronenden Abschluss: die
,Friichte der freiwilligen Arbeit werden
sichtbar (vgl. Dérner/Vogt 2008: 38). Der
oder die altruistisch ,Dienende” ist somit
ein Auslaufmodell; im Vordergrund ste-
hen - bei der Jugend ebenso wie bei den 4l-
teren Freiwilligen — vielmehr ein gewisser
Unterhaltungswert sowie die Moglichkeit
zur Mitgestaltung der eigenen Lebenswelt.
(vgl. Dorner/Vogt 2008: 38, Klages 1999: 12,
Roth 2003: 24).

In diesem Zusammenhang hat sich das
Bediirfnis nach Mitsprache iiber Dinge,
welche die Menschen direkt betreffen, und
insbesondere die Mitgestaltung des eige-
nen Wohnumfelds stark erhoht (vgl. Gen-
sicke/Picot/Geiss 2006: 27, Klages 1999: 3,
SIGMA: 6). Gerade Themen der Stadt(teil)
entwicklung — und somit auch Wiederauf-
bauvorhaben - rufen oft groRes Interesse
hervor. In vielen Féllen {ibernehmen akti-
ve Biirger die Initiative fiir Wiederaufbau-
vorhaben, leisten Lobbyarbeit, sammeln
Spenden und tragen auf vielfédltige andere
Weise zu ihrer Wahrnehmung in der Stadt-
offentlichkeit bis hin zur Umsetzung bei.
Wagner-Kyora (2004: 90) bezeichnet loka-
le Wiederaufbau-Vereine gar als ein ,ide-
ales Betdtigungsfeld von Partizipation®
Am klar festgesetzten Ende des Projekts
steht etwas ,zum Anfassen, nimlich die
Errichtung eines ,besonderen Schmuck-
stiicks“ fiir die Stadt (von Saldern/Wagner-
Kyora 2005: 47). René Seyfarth (2009, vgl.
Kap. 3.5) nennt das Bediirfnis, das hinter
dieser Entwicklung steht, die ,Machbar-
keit von Welt“. Auf die Frage, warum sich
gerade viele junge Leute, die oft einen ver-
lorenen Originalbau gar nicht aus eigener
Anschauung kennen, fiir Rekonstruktio-
nen einsetzen, erldutert er deren pragma-
tische Einstellung zu biirgerschaftlichem
Engagement: Die Losung vieler gesell-
schaftlicher Probleme wie z.B. Arbeitslo-
sigkeit oder Rechtsextremismus sei eben
nicht innerhalb einiger Monate oder Jahre
zu erreichen, sondern ist wesentlich lang-
fristiger angelegt. Der Einsatz fiir Rekon-
struktionen kann seiner Meinung nach
als ein Ersatz fiir die Losung dieser un-
gleich komplexeren Probleme gesehen
werden. Gleichzeitig, so die These Seyf-
arths, werden dadurch aber auch andere

gesellschaftliche Diskurse verunmdéglicht
oder wenigstens tiberlagert. Die Rekonst-
ruktions-Befiirworter bezeichnet er daher
auch als ,Pragmatiker®, denen es auf eine
materielle Umsetzung von Symbolen an-
kommt, die Gegner hingegen als ,Idealis-
ten, da fur sie die historische ,Wahrheit*
im Vordergrund steht.

In welchem Mafle diese These nun zutrifft
oder nicht, ist bislang leider nur sehr ein-
geschrdankt empirisch tberpriift worden.
Da das langfristige, ,alte Ehrenamt“ je-
denfalls nicht vollends verschwunden ist
und weiterhin neben dem ,neuen“ exis-
tiert — schlieBlich engagiert sich immer
noch eine betriachtliche Anzahl von Men-
schen z.B. gegen Rechtsextremismus — dif-
ferenzieren sich Engagementformen. Fest
steht weiterhin, dass sich die individuellen
Motive der Biirger fiir ihr Engagement in
allen Bereichen in den letzten beiden Jahr-
zehnten gewandelt haben. Dabei ist eine
deutliche Verschiebung von dem Bediirf-
nis, einen Dienst fiir das Gemeinwohl zu
leisten, hin zur Betonung von Selbstver-
wirklichung und -entfaltung festzustellen,
wobei bei allen altruistisch-gemeinsinnige
neben egoistisch-nutzenorientierten Moti-
ven stehen. Dorner/Vogt (2008: 112-146)
identifizieren acht Motivmuster, in die sich
die von ihnen befragten Akteure einord-
nen lassen: Eher dltere Engagierte sind 6f-
ter als junge noch aus christlicher Néchs-
tenliebe zivilgesellschaftlich aktiv. Sie sind
dankbar, selbst ein erfiilltes Leben gefiihrt
zu haben bzw. noch zu fiihren, wollen an
die Gesellschaft ,etwas zuriickgeben“ oder
agieren aus einem Schuldgefiihl heraus.
Auch bei republikanisch (abgeleitet aus
dem ,republikanischen Politikverstdnd-
nis dieser Biirger, die ihre Anliegen zur res
publica machen - Solidaritiat wird als ver-
gemeinschaftendes Element gesehen) ori-
entierten Engagierten steht das Gefiihl der
Pflicht im Vordergrund, allerdings eher
aus einem politischen Interesse heraus.
Sie sind oft langfristig engagiert und se-
hen sich als ein Sprachrohr fiir allgemei-
ne Interessen. Fiir sie ist die Kommune als
die kleinste politische Einheit der Ort, an
dem sie ansetzen. Ein drittes Motivmuster
wird als ,Lokalpatriotismus und wohlver-
standenes Eigeninteresse“ (Ddérner/Vogt
2008: 120) bezeichnet. Lokalpatrioten sind
emotional stark an ihre heimatliche Stadt
gebunden und wollen gezielt dazu beitra-



Wiederaufbauprozesse: Zentrale Einflussfaktoren

gen, sie fiir ihre Einwohnern — und damit
auch fiir sich selbst und ihre Familien - at-
traktiver zu machen. Das vierte genannte
Motiv, Materialismus, ist das am schwie-
rigsten zu erfassende, da es von den En-
gagierten selbst als illegitim empfunden
wird. Damit ist keine direkte finanzielle
Vergiitung des Engagements gemeint, son-
dern eher kleine Vergiinstigungen, die die-
ses mit sich bringt (private Nutzung von
Ausstattung, kleine Geschenke, Einbin-
dung in ein Netzwerk von potenziellen
Umzugshelfer ...). Auch die Anhdufung
von kulturellem, sozialem und symboli-
schem Kapital spielt eine Rolle: Kulturel-
les Kapital (Bildung und Qualifikations-
gewinne) wird durch die Lernerfahrung
erworben, die mit dem Engagement ver-
bunden ist. Man tibt beispielsweise o6ffent-
liches Auftreten und Verhandlungsfiih-
rung oder erlernt spezielle handwerkliche
Fertigkeiten. Gerade fiir Jiingere kann zi-
vilgesellschaftliches Engagement eine Rol-
le bei der Studienplatzvergabe oder der Ar-
beitsplatzsuche spielen. Soziales Kapital
(soziale Kontakte und Geselligkeit) ist fiir
die Akteure in zweierlei Hinsicht bedeut-
sam: Zundchst pflegen sie eine ganze Rei-
he von niitzlichen Kontakten, die sie fiir
andere — private und berufliche — Zusam-
menhidnge aktivieren kénnen. Im Gegen-
satz zu den materiellen Gewinnen sind
diese Gewinne jedoch nicht berechen-
bar, sondern ergeben sich mehr oder we-
niger zuféllig. Zum anderen genielen die
Freiwilligen aber auch die Geselligkeit und
das Zusammensein an sich. Der Erwerb
symbolischen Kapitals (Anerkennung und
Prominenz) schlieBflich manifestiert sich
in der sozialen Anerkennung, die ein er-
folgreich durchgefiihrtes Projekt mit sich
bringt und der Wiirdigung von auflen, die
das Selbstwertgefiihl steigert. Das achte
Motivmuster wird als Spal und Selbstver-
wirklichung beschrieben: Die Freiwilligen
wollen interessante Leute treffen, eine ei-
genverantwortliche Tatigkeit ausiiben und
dabei Spal haben.

Ohne empirische Daten ist es schwierig,
eine Aussage liber die Einordnung von Re-
konstruktionsbefiirwortern in diese Mo-
tivmuster zu machen. Da die individuel-
len Hintergriinde mindestens so vielfiltig
sind wie die Engagementformen, sind in
gewisser Weise wahrscheinlich alle hier
aufgefiihrten Motive auch im Kontext von

Rekonstruktionen zutreffend, einige Zu-
sammenhinge lassen sich aber deutlicher
als andere aus der Literatur oder aufgrund
von Erfahrungswerten herleiten: Christ-
liche Motive spielen sicherlich zumindest
bei Sakralbauten eine Rolle, wofiir u. a. die
Dresdner Frauenkirche als Beispiel steht.
In der republikanischen Politiktradition
(zweites Motivmuster) steht das engagier-
te Individuum im Mittelpunkt, welches
das Gemeinwohl iiber den persénlichen
Nutzen stellt. Heutzutage gehen kollekti-
ver und personlicher Nutzen zwar meist
Hand in Hand. Zentral ist hier aber die Be-
reitschaft zur Ubernahme von Verantwor-
tung (vgl. Dorner/Vogt 2008: 39-40) fiir
ganz unterschiedliche Anliegen. In ihrer
Funktion als Sprachrohr weisen die ,re-
publikanischen“ Freiwilligen auf ,alter-
native Losungen [hin] und bereicher[n] so
das Spektrum des Sagbaren im politischen
Feld, durch das wiederum das Spektrum
des Machbaren bestimmt wird“ (D6rner/
Vogt 2008: 31). Dies gilt auch fiir Belange
der Stadtpolitik und Stadtentwicklung und
besonders fiir das in Deutschland lange ta-
buisierte Thema des Wiederaufbaus. Wag-
ner-Kyora (2004) begreift zudem die damit
befassten Engagierten als diejenigen, die
der Emporung gegeniiber einer techno-
kratischen, auf Expertenwissen basieren-
den Stadtentwicklungspolitik stellvertre-
tend Ausdruck verleihen. Zudem haben als
dritte Motivgruppe die Lokalpatriotn ein
gesteigertes Interesse daran, sich fiir Re-
konstruktionen einzusetzen — zumindest,
wenn sie sich durch sie eine Attraktivi-
tédtssteigerung fiir ihre Heimatstadt erhof-
fen. Die drei Kapitalarten sind hier sicher
alle relevant, besonders aber das symbo-
lische. Hier sei auf die obigen Ausfiihrun-
gen zu Identitdt und Distinktion verwie-
sen: Besonders die sinnlich anschaulichen
Projekte wie ein fertiger Wiederaufbau
geben den Akteuren die Moglichkeit zur
Selbstinszenierung und akkumulieren
gleichzeitig symbolisches Kapital fiir die
ganze Stadt. An dieser Stelle sei auf die in
den betreffenden Abschnitten diskutierten
sozial- und kulturwissenschaftlichen Hin-
tergriinde (z.B. ,Heimat®, ,Erlebnisgesell-
schaft®, ,Nostalgie“) verwiesen, die deutli-
che Hinweise darauf geben, wieso sich das
Engagement der Menschen eher auf die
Rekonstruktion verlorener Gebdude denn
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auf andere stadtbildprdgende Aktivititen
konzentriert.

Eine besondere Spielart des — stets auch fi-
nanziellen — zivilgesellschaftlichen Enga-
gements fiir den Wiederaufbau verlorener
Bausubstanz ist das Mdzenatentum. Wih-
rend die Pflege von Kunst und Kultur in
der BRD zumindest bis in die 1980er Jah-
re hinein als Aufgabe des Staates galt und
nur am Rande privaten Initiativen tiber-
lassen wurde, wurden mit dem Wandel des
demokratischen Sozialstaates und einer
Riickkehr subsididrer Aufgabenwahrneh-
mung auch kulturelle Leistungen wieder
vermehrt durch private Akteure iibernom-
men (vgl. Lohmann 2003, Fuchs 2003). Al-
lein in den Jahren 2000 bis 2005 wurden
rund 4.800 Stiftungen neu gegriindet (vgl.
Maecenata Instiut 2006). Dabei hat eine
wachsende Zahl von Stiftungen die Auf-
gabe des privaten Médzenatentums unter
Aufsicht des Staates {ibernommen (,insti-
tutionelles Médzenatentum®). Wenngleich
das Mizenatentum weiterhin einen ge-
ringen Anteil an der Kulturférderung hat
(1994 in der BRD gerade vier Prozent), ist
der im 19. Jahrhundert entstandene My-
thos des Mézens als ,Idealtypus des idea-
listischen und selbstlosen Gonners“ den-
noch nicht verschwunden. Da bei dieser
Art der Forderung in der Regel auch eine
gewisse Erfolgsorientierung der Spender
bezeichnend ist, sieht Frey (1998: 26; vgl.
auch 24-26) ,nicht de[n] ,selbstlos[n]’, son-
dern de[n] in diesem Sinn ,interessierte[n]*
Mizen®, der ,sein Augenmerk auf die Tra-
dierung und gegebenenfalls auf die Mo-
dernisierung kultureller Wertmuster als
grundlegende Bedingungen des gesell-
schaftlichen Zusammenlebens* richte.

Entsprechend ist zwischen einer Vielzahl
von Kleinspenden, die durchaus den Wil-
len und das Engagement eines bedeuten-
den Teils der Bevdlkerung reprédsentieren,
und einzelnen Grof3spendern zu unter-
scheiden, deren Mdzenatentum nicht wie
in anderen Kiinsten dem Kiinstler zu Gute
kommt, sondern sich stadtbildprdagend aus-
wirken soll. Letzteres muss nicht mit einem
entsprechenden Mehrheitswillen einherge-
hen, kann aber als Argument meinungsbil-
dend wirken. Sie kdonnen in diesem Sinne
auch Ausdruck des Gestaltungswillens und
des Willens der Spender sein, ein imposan-
tes, Zeiten iiberdauerndes Denkmal zu hin-

terlassen, obwohl deren Selbstdarstellung
eher davon spricht, ,etwas zuriickgeben“
zu wollen (vgl. Otto o.].).

Neben solchen personlichen Motiven weist
Wagner-Kyora (2006) allerdings auch nach,
dass hinter den Biirgerinitiativen haufig
maichtige Lobbygruppen standen. Durch-
setzungsfahig werden die Initiativen oh-
nehin nur dadurch, dass sie sich in quer
durch die politischen Fraktionen entste-
henden Diskurskoalitionen organisieren,
auf die oben bereits hingewiesen wurde
(Hajer 1995). In diesem Zusammenhang
spielt die Besetzung des 6ffentlichen Dis-
kurses mit langfristig mobilisierenden Ar-
gumenten eine besondere Rolle. Sie kann
dazu fiithren, dass auch politische Schliis-
selpersonen sich auf die Seite der Befiir-
worter schlagen, gerade wenn sie vorher
keine explizite Meinung vertreten haben
und diese erst in der aufkommenden Aus-
einandersetzung schirfen. Zwar ist in ei-
nigen eher politisierten Prozessen die Be-
firworterschaft von Rekonstruktionen
deutlich im Lager von CDU und FDP zu
finden, doch gilt dies nicht durchweg, ge-
rade wenn sich auf kommunaler Ebene an-
dere Koalitionen bilden oder Rekonstruk-
tionsprojekte aus allen Lagern verstreute
Anhinger finden.

4.22 Experten-Laien-Kommunikation

Die politischen und gesellschaftlichen
Auseinandersetzungen um Wiederauf-
bauvorhaben spiegeln auch das Verhilt-
nis und die Kommunikation von Experten
und Laien wider. Wahrend Initiativen fiir
originalgetreue Rekonstruktionen zumeist
von Laien ausgehen (seien es Biirgeriniti-
ativen, Stadtpolitiker oder Unternehmer),
sind es immer wieder Teile der Architek-
tenschaft, des Kulturjournalismus und der
institutionalisierten Denkmalpflege, die
aus ihrem fachlichen Zugang heraus kriti-
sche Positionen formulieren.

Die Unterscheidung dieser beiden Akteurs-
gruppen erscheint dabei fiir Ablauf und
Ergebnisse politischer Entscheidungspro-
zesse innerhalb einer demokratischen Ge-
sellschaft — zumal auf lokaler Ebene - ins-
gesamt von groler Bedeutung. Nach einer
Phase, in der die aufgekldarte moderne Ge-
sellschaft sich in ihren demokratischen
Entscheidungen vom Expertenrat leiten
lieB, hat sich auch aus der fundamentalen
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Kritik der spiaten 1960er und frithen 1970er
Jahre heraus eine postmoderne, emanzi-
pierte Gesellschaft entwickelt, in den in
zivilgesellschaftlichen Gruppen organi-
sierte bzw. mit politischen Amtern betrau-
te Laien Expertenmeinungen grundsétz-
lich skeptisch entgegen treten. Dabei ist es
zu einer Aufwertung der Position des Lai-
en durch partizipative Elemente einerseits
und einen zunehmenden Populismus po-
litischer Rhetorik andererseits gekommen.
Dabei wird teilweise gar mit scheinbaren
Gleichsetzungen der Sachkunde der Biir-
gerinnen und Biirger mit der Fachkunde
des Experten argumentiert (etwa als ,Ex-
perten fiir ihre eigene Lebenswelt®; vgl.
Rambow 2000:1), widhrend Fachwissen
entweder aus einer anti-elitdren Haltung
heraus abgelehnt oder durch aufgeklirte
Teile der Zivilgesellschaft zunehmend hin-
terfragt und mit politischen Interessen in
Verbindung gebracht wird.

Diese Entwicklung ist im Zusammenhang
mit der gebauten Umwelt in besonderem
MaRe gegeben. Fragen der Nutzbarkeit,
vor allem aber auch der Asthetik bieten
zum einen ein im Vergleich zu anderen
kommunalen Aufgaben niederschwelli-
ges Angebot zur individuellen wie gesell-
schaftspolitischen = Auseinandersetzung
auch unabhéngig von der Expertendiskus-
sion bieten. Zum anderen besteht hier tra-
ditionell eine erh6hte Bereitschaft der Ver-
waltung, Politik und Fachwelt, die Biirger
an ihren Entscheidungen zu beteiligen. So
haben partizipative Elemente hier auch
eine feste (gesetzliche) Verankerung in-
nerhalb der Entscheidungsprozesse. Nach
einer Phase der kritischen Auseinander-
setzung mit den baulich-rdumlichen Er-
gebnissen des Nachkriegswiederaufbaus
und der gleichzeitigen Modernisierung der
Stddte (insbesondere Ausbau und Indivi-
dualisierung der Verkehrssysteme) und
der daraufhin verstirkten Uberwachung
und Einmischung in Planungsverfahren
hat sich das ,niitzliche Korrektiv* (Decker
2006) einer solchen Begleitung der durch
Experten unterstiitzten Entscheidungen
soweit emanzipiert, dass die Biirger nun-
mehr aktiv an der Gestaltung der gebauten
Umwelt teilhaben wollen. Das Anliegen
der Biirgerinitiativen zum Wiederaufbau
zerstorter Bauwerke geht dabei hdufig tiber
die aus der Kritik am Bestand erwachsene
Forderung nach Anpassung oder eine Be-

teiligung an der Entscheidung als Sach-
kundige und Betroffene hinaus. Vielmehr
sind die Biirger hier diejenigen, die einen
zumeist sehr konkreten Vorschlag im Sin-
ne einer baulichen Losung prédsentieren.

Damit weicht die Experten-Laien-Kommu-
nikation hier von der gdngigen Struktur ab,
in der das Expertenwissen durch den Lai-
en abgefragt wird, um selbstverantwort-
lich informierte Entscheidungen treffen zu
konnen. (Bromme/Rambow 2001) Exper-
ten treten dabei in politischen Konflikten
zumeist entweder als (potentielle, vermu-
tete) Ursache oder méglicher Problemls-
ser auf. (Peters 1994) In Wiederaufbaude-
batten hingegen wird zwar zum Teil das
vermeintliche frithere Versagen der an der
Stadtproduktion beteiligten Fachleute als
Ausgangspunkt genommen. Den Archi-
tekten und Denkmalpflegern kommt aber
hiufig die Aufgabe zu, Probleme der beab-
sichtigen Vorhaben iiberhaupt erst zu ar-
tikulieren. Damit werden sie vor allem als
Vertreter einer (fachlichen) Meinung gege-
benenfalls sogar als Gegner wahrgenom-
men, und ihre Kommunikation stellt eher
den Versuch einer pidagogischen Uber-
zeugungsarbeit dar, als dies gewohnlich in
der Experten-Laien-Kommunikation {ib-
lich ist (vgl. Bromme/Rambow 2001). Ande-
rerseits werden unkritische oder konstruk-
tiv mitwirkende Experten wie gemeinhin
iiblich zur Uberzeugung eingesetzt, was
in der Auseinandersetzung stets zu einer
ideologie-kritischen Bewertung anstelle
einer Uberpriifung des spezifischen Wahr-
heitsgehalts fiihrt (vgl. Peters 1994).

Durch die biirgerliche Eigeninitiative er-
halten Wiederaufbauvorhaben und die
mit ihnen verbunden politischen Diskur-
se notwendigerweise populistische Ziige,
zumindest im Sinne einer emanzipativen
Demokratisierung eines teils der Bevolke-
rung, hdufig allerdings auch im Sinne ei-
ner hierauf reagierenden Herrschaftstech-
nik. (Vgl. Meyer 2006: 81) Innerhalb der
Wiederaufbau-Initiativen gebédrdet sich
»das Volk selbst populistisch“ (Roellecke
2003: 56), in dem es eine gegen die als eli-
tdr und intellektuell empfunden Experten-
position (vgl. Pretting 2005: 143) zeitgends-
sischer Architektur und fiir eine an einem
behaupteten dsthetischen Empfinden der
Mehrheit argumentiert und den hierin ge-
sehenen Bedarf der ,kleinen Leute nach
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einer bestimmten Qualitit der gebau-
ten Umwelt gegen die ,GroBen“ der stdd-
tischen Politik und Verwaltung sowie der
Immobilienindustrie verteidigt. Dies fiihrt
hiufig auch zu einem entsprechenden Po-
pulismus der politischen Kommunikation
der Beftirworter rekonstruktiver Praktiken,
»die auf Kosten der sachlichen Notwendig-
keiten um Zustimmung der Biirger wirbt.“
(Roellecke 2003: 60). Die Auseinanderset-
zung um zeitgendssische Architektur ist
insofern geeignet fiir populistische Ten-
denzen, als hierfiir ,vor allem Moderni-
sierungsprobleme, die auf kulturellem,
sozialem oder dkonomischem Gebiet Be-
drohungsdngste, Entwurzelungserfahrun-
gen, Unsicherheiten und Angste“ (Meyer
2006: 82) auslosen, als Ursache angesehen
werden. Auf die in der gebauten Umwelt in
besonderem Male wahrnehmbaren Ver-
dnderungen erscheint eine Riickkehr zu
traditionellen Bauformen, gesteigert in der
Wiederherstellung einer fritheren bauli-
chen Situation als eine sicherheitsorien-
tierte Strategie.

Schlielt sich ein Teil der Herrschenden
dieser Argumentation an, so kann dies aus
der eigenen laienhaften Meinung erwach-
sen, stellt aber unter Umstdnden auch
eine wiederum populistische Strategie des
Machterhalts dar. Allerdings wird auch da-
rauf hingewiesen, dass es eines bestimm-
ten politischen Rahmens bedarf, damit
populistische Tendenzen wirksam werden
konnen. (Meyer 2006: 82) Innerhalb der
Neuen Politischen Okonomie (NPO) wird
durch die Reduktion von Problemldsun-
gen auf einfache Alternativen von einer
Tendenz von fiihrenden Parteipolitikern
zur gesellschaftlichen ,Mitte“ ausgegan-
gen (Medianwédhlermodell). Damit ,liegt
doch der Ursprung des strukturellen Po-
pulismus bereits im Kern der modernen
Demokratie [... und] gehoren populisti-
sche Mechanismen und Techniken zum
Alltag demokratischer Politik“ (Pretting
2005: 143), kommt doch ,die Demokratie
nicht ohne die kritische Beteiligung und
ohne das aktive politische Engagement der
Biirger aus.“ (Wehner 1997)

4.23 Populismus

Innerhalb der Politikwissenschaften wird
davon ausgegangen, dass es innerhalb der
vergangenen rund drei Jahrzehnte auch

in Europa (Priester 2007: 8-9) zu einer Zu-
nahme populistischer Tendenzen inner-
halb politischer Prozesse gekommen ist —
und damit relativ gleichzeitig mit der hier
betrachteten Rekonstruktionswelle. Daher
soll an dieser Stelle untersucht werden, in-
wieweit diese Tendenzen innerhalb der Re-
konstruktionsdebatte erkennbar werden
und ob sie moglicherweise Auswirkungen
auf die (lokalen) Debatten um Wiederauf-
bauvorhaben hatten. Da der Populismus-
Begriff jenseits seiner journalistischen
oder politisch-rhetorischen Verwendungin
den vergangenen Jahren wissenschaftlich
weiterentwickelt und aufgeweitet wurde,
soll im Folgenden zunichst ein Uberblick
tiber wesentliche Teile der aktuellen Popu-
lismusforschung gegeben werden, die zum
Teil auch in ihrer Widerspriichlichkeit dar-
gestellt werden soll. Daran anschlieBend
sollen vier Thesen iiber den moglichen
Zusammenhang dieser Erkenntnisse mit
dem innerhalb dieser Arbeit untersuch-
ten Phdnomen der Rekonstruktion formu-
liert und ansatzweise diskutiert werden.
Dabei soll tiberpriift werden, inwieweit
einerseits ein spezieller Inhalt - die Vor-
stellung architektonischer und stddte-
baulicher Rekonstruktion — und anderer-
seits verschiedene Formen der politischen
Durchsetzung und Willensbildung sowie
zivilgesellschaftlichen Engagements mit
populistischen Tendenzen in Verbindung
gebracht werden. Dies birgt die Schwie-
rigkeit, dass unter diesen erweiterten Be-
griff dann auch solche Teile des etablier-
ten politischen Systems zu fassen sind, die
einen solchen ,Vorwurf“ entschieden zu-
riickweisen wiirden. SchlieRlich ist in der
nicht-wissenschaftlichen Verwendung
von einer durchgehend negativen Wortbe-
deutung auszugehen (Rensmann 2006: 59),
die sich letztlich in der Auffassung zusam-
menbringen ldsst, ,Populisten [seien] ge-
wissermallen die Schmuddelkinder unter
den Politikern“ (Priester 2007: 7). Zudem
sind sich einige Akteure méglicherweise
nicht einmal des politischen Aspekts ihrer
Handlungen bewusst.

Zunichst einmal unabhidngig von die-
ser populdren Verwendung geht die For-
schung heute davon aus, dass sich viele
unterschiedliche Bewegungen, Parteien,
Fiihrer und Regime unter dem Begriff des
Populismus fassen lassen (Spier 2006: 33),
die in der Regel tiber ihren Rekurs auf das
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»einfache Volk“ im Gegensatz zu einer , kor-

rupten Elite“ definieren lassen. Dabei wird
mittlerweile des Ofteren davon ausgegan-
gen, dass es sich beim Populismus um eine
eigenstidndige, gleichwohl , diinne“ Ideolo-
gie (Rensmann 2006: 76) handelt und wird
vermehrt auch auf wenn nicht positive, so
doch auf das gesamte politische System
bezogene Aspekte dieser Tendenzen ver-
wiesen — hierauf soll spdter noch dezidiert
eingegangen werden. So schwierig sich der
Begriff fiir die wissenschaftliche Analyse
zumal zeitgendssischer Phdnomene dar-
stellt, so wenig hilfreich erscheint es, ihn
zu vermeiden oder als nicht operationali-
sierbar zu erachten (vgl. Dézé 2004, Min-
kenberg 2000), da auch in demokratischen
Systemen vermehrt Tendenzen und Ak-
teure etwa innerhalb des Parteiensystems
zu verzeichnen sind, ,die nicht einfach
der ,extremen‘ oder ,radikale’ Rechten zu-
zuordnen sind oder sich dieser Zuord-
nung zum klar verfassungs- und demokra-
tiefeindlichen Extremismus sogar deutlich
entziehen“ (Rensmann 2006: 59-60), wohl
aber unter einen — zumindest erweiterten
— Begriff des Populismus greifbar erschei-
nen.

Mit der Zunahme populistischer Tenden-
zen in Europa und vor allem durch anhal-
tende Wahlerfolge populistischer Parteien
kam es zu einer erheblich verstdrkten Be-
forschung von Phdnomen und Ursachen ab
Ende der 1990er Jahre. Innerhalb der Poli-
tikwissenschaften wurde dies hdufig im
Rahmen von ldnderbezogenen Fallstudi-
en in Zusammenhang mit bzw. unter dem
Begriff der Extremismusforschung betrie-
ben. Dabei konnte auf bewdhrte Konzepte
der Parteisystemforschung zuriickgegrif-
fen werden. Dadurch, dass extremistische
Parteien in einigen Lidndern (insbesonde-
re Italien, Osterreich, Niederlande) kei-
ne Randerscheinungen blieben und teil-
weise sogar in Regierungsverantwortung
kamen, wurde die Forschungsperspekti-
ve vielerorts erweitert. So wurden nun ei-
nerseits ideologische Inhalte, andererseits
aber auch das Verhiltnis von Populismus
und Demokratie (Taguieff 2002, Mény/Su-
rel 2002, Hermet 2001, Taggart 2000) unter-
sucht. Dabei fand eine Ergdnzung um Be-
funde etwa aus der Sozialpsychologie und
den Sprachwissenschaften statt. Durch
die Analyse der Beziehung zu Grundla-
gen demokratischer Systeme (Mény/Surel

2002) wurde die Vorstellung eines schlei-
chend populistischen Systemwandels des
Parteienstaates deutlich (vgl. insg. Decker
2006: 10-11,25). In den neuesten Untersu-
chungen wird zudem erkannt, dass popu-
listische Tendenzen auch ohne eine allzu
starke Verbindung zu manifesten oder la-
tenten Einstellungssyndromen wie Frem-
denfeindlichkeit, Rassismus etc. oder
einen ,populistischen Politikstil“ funktio-
niere (Priester 2007: 9). Bei Priester (2007)
geht dies im Widerspruch zur bisherigen
Populismusforschung soweit, den Popu-
lismusbegriff ein stiickweit von der wort-
geschichtlichen Fixierung auf das ,Volk"“
zu lésen: Im Sinne Lipsets (1967) Analy-
se eines ,Extremismus der Mitte“ geht sie
davon aus, dass sich durch postmoderne
Zeitstromungen und die (neo-)liberalen
Vorstellungen der jiingeren Vergangenheit
auch populistische Agitation verstdrkt an
die gesellschaftliche Mitte und nicht lan-
ger an die unteren Schichten richte.

Begriffsbestimmung

Die meisten Autorinnen und Autoren
scheuen vor einer Definition des Begriffs
Populismus zurtiick, da er als zu komplex,
kontextabhédngig und verdnderlich fiir eine
knappe Definition gilt (Meyer 2006: 81).
Mudde (2004: 543; Hervorhebung im Ori-
ginal) bietet folgende Definition an: ,I de-
fine populism as an ideology that considers
society to be ultimately separated into two
homogeneous and antagonistic groups, ,the
pure people’ versus ,the corrupt elite’, and
which argues that politics should be an ex-
pression of the volonté général (general will)
of the people.“ Wenngleich selten explizit
als Definition angefiihrt, verbindet der von
Mudde hervorgehobene Kern verschiedene
Teilphdnomene unter dem gemeinsamen
Oberbegriff Populismus. Ein wesentlicher
Teil ist fiir Priester (2007: 8) auf die Polari-
sierung zwischen Volk und Elite als Grund-
merkmal des Populismus, wihrend Decker
(2006: 12) in der Begriffsverwendung ei-
nen Fokus auf dem Bezug zum einfachen
,Volk“ und eine Kritik am ,Establishment*
sieht, die damit in klarer Opposition zu-
einander stehen. Er verweist zudem dar-
auf, dass mit dem ,Volk“ die ,kleinen Leu-
te“ gemeint sind, deren Wohl zugunsten
einer Elite eingeschrankt wird, und dass
diese Elite sowohl politisch als auch sozi-
al oder 6konomisch bestimmt sein kann.
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Etwas anders sieht etwa Spier (2006: 37)
das universelle Merkmal in populistischen
Handlungsweisen in einer Ansprache des
»Volkes“ bzw. des ,kleinen Manns auf der
StraBe“ als homogene Masse, das verstarkt
werde durch das Feindbild der ,korrup-
ten Elite“. Auch Meyer (2006: 81) sieht das
,Volk“ starker im Zentrum des Populismus-
begriffs als die Polaritdt zwischen Volk
und Elite. Im Mittelpunkt stinden dessen
Angst und Misstrauen gegen , die da oben®.
Allerdings erweitert Meyer hier den Be-
griff des Volkes, wenn er darin Unter- und
Mittelschicht zusammenfasst, womit er
ein Stiick weit Priesters (2007) Fokussie-
rung auf die Mitte der Gesellschaft vor-
wegnimmt. Verstiarkt wird diese Polarisie-
rung bzw. Fixierung auf ,die kleinen Leute*
durch eine von den Autoren als ,roman-
tisch“ bezeichnete Uberhchung des Volkes.
Innerhalb populistischer Rhetorik werden
dem Volk positive Eigenschaften wie ein-
fach, ehrlich, verniinftig, hart arbeitend
oder grundanstdndig zugeschrieben, die
einer ,korrupten Elite“ verloren gegangen
seien (Spier 2006: 37). Decker (2006: 12; vgl.
Canovan 1981: 290) erweitert dies, indem
er in diese ,Romantisierung“ auch friihe-
re Zustdnde einbezieht wie etwa das Ideal
»einer gewachsenen und {iberschaubaren
Gemeinschaft, die vom Staat gegen Uber-
griffe geschiitzt wird“.

Neben dieser inhaltlichen Begriffsbestim-
mung bestehen aber auch solche, die Po-
pulismus anhand der diskursiven Form
populistischer Personen und Gruppen her
bestimmen wollen. Dann wird ein iiber-
greifendes Merkmal des Populismus etwa
in charismatischen Fiihrerfiguren als Ver-
tretern des Volkes gesehen (Spier 2006: 37—
38). Inzwischen hat sich offenbar die Auf-
fassung durchgesetzt, dass populistische
Tendenzen sich am besten in einer Ver-
bindung von Form und Inhalt charakteri-
sieren lassen. (Meyer 2006: 81) So stehen
sowohl die Technik der Ansprache und
Uberzeugung als auch Aufbau und Funk-
tionsweise einer populistischen Gruppe
in (zumindest scheinbarem) Einklang mit
deren Inhalten (vgl. Decker 2006: 11). Fiir
Rensmann (2006: 76-77) spiegelt sich die-
se Verbindung ,in der Berufung auf ple-
biszitdre, anti-konstitutionelle Politik-
formen, die der Parteiendemokratie und
ihrer tiberkommenen Formen der Interes-
senvermittlung normativ entgegen gestellt

werden®, wider. Meyer (2006: 81) sieht hier
den Populismus nicht nur als eine soziale
Protestbewegung gegen entfremdete Herr-
schaft, sondern auch als eine Herrschafts-
technik. Eine populistische Strategie
setze auf Einfachschablonen und die Zu-
spitzung oder Entdifferenzierung in einem
Freund-Feind-Schema, wihrend verstdn-
digungsorientierte = Kommunikationsfor-
men abgebrochen wiirden. Zudem wiirden
populdre Vorurteile verscharft und kom-
plexe Losungen und Kompromisse als kor-
rupt verdachtigt. Gleichzeitig verweist er
explizit darauf, dass der Populismus in je-
der Form ohne konstruktives ,Handlungs-
programm* auskomme.

Da nachfolgend Verbindungen mit der
zeitgenodssischen  Rekonstruktionswelle
untersucht werden sollen, soll nachfol-
gend etwas vertieft auf die weiterfiihren-
de Populismustheorie von Priester (2007)
eingegangen werden, die davon ausgeht,
dass der heutige Populismus auch den teil-
weise in den obigen Kapiteln dargestellten
gesellschaftlichen Wandel inkorporiert
hat. Durch hohere Bildungsabschliisse,
Emanzipationsbewegungen und Moder-
nisierung sei spatestens heute weniger das
»Volk“ bzw. die Unterschicht als vielmehr
der ,miindige[...], kalkulierendel[..] Biir-
ger“ und somit die gesellschaftliche Mit-
te der Bezugsrahmen fiir populistisches
Handeln. Wenn er den Interessen die-
ser Personengruppe folgt, konne der zeit-
genossische Populismus auch als Ausein-
andersetzung zwischen dem Staatssektor
und der emanzipierten (Klein-)Bilirgertum
als neues Feld sozialer Auseinanderset-
zungen verstanden werden. ,Populismus
ist, zugespitzt formuliert, die Revolte ge-
gen den modernen Staat“ (auch i.F. Pries-
ter 2007: 10), der sich als intervenierender,
expertengeleiteter, technokratisch-steu-
ernder und planender Staat gebdrde. Der
Populismus sei somit ,eine Volksvariante
des konservativen ,Denkstils’“ nach Karl
Mannheim und ,angesiedelt im Dreieck
von Anarchismus, Liberalismus und Kon-
servativismus“. Damit widerspricht sie in-
direkt auch Decker (2006: 26-27), der mit
Verweis auf Rosenberger (2001: 106-107;
vgl. auch Rensmann 2006: 77) ,den Popu-
lismus als eine im Kern anti-liberale Ideo-
logie“ bezeichnet hatte. Unterstiitzung er-
hilt sie hingegen von de Bryn (2003) und
Lootsma (2008), die beide auch dem Wir-
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ken des Markts bzw. politischem Han-
deln, das die Marktkrifte stiitzt, populis-
tische Ziige zuschreiben. So erkennt de
Bryn in der Liberalisierung des Konsums
eine Spielart des Populismus, wihrend
Lootsma aufgrund seines eigenen diszip-
lindren Hintergrunds die Freiheit zu bau-
en, wie und was man wolle — und somit
das private Eigentum gestalten zu kon-
nen -, den ,Kern aller populistischen Ar-
gumente“ nennt. Er bezieht sich dabei auf
Franks (2001; vgl. Esch 2001) Vorstellung
eines Marktpopulismus, aber auch auf die
Politik Pim Fortuyns in den Niederlanden.
Letzterer hatte in seinem ,Programm® das
»menschliche MaR als Priifstein fiir den 6f-
fentlichen Bereich“ (Fortuyn 2002) vor-
geschlagen. Das Paradoxe am Marktpo-
pulismus sei jedoch, dass ,seine Kritik an
der vermeintlich dominierenden Elite des
Wohlfahrtsstaates [...] nicht dem Volk [die-
ne|], sondern einer anderen, neuen Elite“
(Lootsma 2008). Diese Elite bediene den
populistischen Markt mit ihren Produkten
— etwa Einfamilienhdusern im traditionel-
len Stil — und schlage Profit aus der Schaf-
fung eines auf das verfiigbare Angebot an
Produkten ausgerichteten populdren Ge-
schmacks. Der Erfolg dieser Elite sei in
diesem Sinne nur im Zusammenhang mit
den gesellschaftlichen Wirkungen wohl-
fahrtsstaatlicher Ansdtze und der Politik
des Dritten Weges zu verstehen.

Populismus als Ideologie und immanenter
Bestandteil demokratischer Systeme

In Betonung der inhaltlichen Aspekte po-
pulistischer Tendenzen gehen einige Au-
torinnen und Autoren so weit, im Populis-
mus eine eigenstdndige Ideologie zu sehen.
So sieht Rensmann (2006: 76) den Popu-
lismus als eine ,diinne“ Ideologie, deren
Kern die — moralisch aufgeladene — Polari-
tdtvon ,gutem Volk“ und ,korrupter” Elite
bilde. Ohne direkte Bezugnahme auf den
Begriff der Ideologie bestédtigt dies auch
Priester (2007:9-10) mit ihrem Hinweis
darauf, dass der Populismus ,eine durch-
aus konsistente, wenn auch ambivalente
und wenig ausgearbeitete Philosophie mit
klar identifizierbaren gesellschafts- und
staatstheoretischen Vorstellungen“ be-
sitze. Die Ideologie des Populismus kann
laut Rensmann (2006: 76) in Verbindung
zu anderen, stiarker ausdifferenzierten po-
litischen Ideologien stehen. Populisten

setzen in der politischen Auseinanderset-
zungen typischerweise bestimmte Stilmit-
tel ein, die hdufig bewusst 6ffentliche Auf-
merksamkeit erregen und sich dabei auf
populdre Denkweisen und Erkldrungs-
muster beziehen (Verschworungsden-
ken, polarisierende Argumente und Tabu-
briiche, Ausgrenzung von Minderheiten,
Schiiren  fremdenfeindlicher Ressenti-
ments sowie personalisierte Kritik an wirt-
schaftlichen Eliten und Intellektuellen; vgl.
Spier 2006: 38).

Durch die ideologische Dimension des Po-
pulismus machen sich auch etablierte Par-
teien und sonstige Gruppen innerhalb der
reprasentativen Demokratie zunehmend
populistische Ziige zueigen, die lange Zeit
eher marginalisiert waren (Mudde 2004;
vgl. Rensmann 2006: 60). Wenngleich Po-
pulisten durch ihre ,Berufung auf plebis-
zitdre, anti-konstitutionelle Politikformen
[...] der Parteiendemokratie“ bewusst ent-
gegenstehen (Rensmann 2006: 76-77), sind
populistische Elemente in die politische
Rhetorik und Ideologie insgesamt einge-
flossen. Aus einem anti-parteienstaatlichen
Protestphdnomen hat sich so im Zuge des
Parteienwettbewerbs ein Gestaltwandel
der demokratischen Politik insgesamt er-
geben. Durch diese ,plebiszitdre Transfor-
mation“ des politischen Prozesses kommt
es zu einer verstdrkten direkten Interaktion
zwischen ,Volk“ und Regierung und zu ei-
ner Abschwichung der Vermittlerrolle von
Parteien und Parlamenten als Institutio-
nen der reprdsentativen Demokratie (De-
cker 2006: 24-26). Dieser Wandel der etab-
lierten politischen Organisationen wurde
durch populistische Neugriindungen zu-
sdtzlich vorangetrieben. ,In Populismus
machen“ (Decker 2006: 26) kann sich auch
fir die internen Organisationsstrukturen
von Parteien lohnen, wenn diese ihre Basis
durch eine Abkehr von langfristigen Par-
teibindungen zu verbreitern suchen. Diese
Tendenz wird auch als ,eingebauter” Popu-
lismus bezeichnet (Decker 2006).

Griinde fiir (aktuelle) populistische
Tendenzen

Anlass fiir den Boom in der Populismus-
forschung der vergangenen Jahre ist wie
bereits erwdhnt das verstirkte Aufkom-
men populistischer Tendenzen und Par-
teien in vielen verschiedenen politischen
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Systemen sowohl West- wie auch Osteuro-
pas. Rensmann (2006: 77) verweist zudem
auf mehrere fiir das politische System ge-
fahrliche Aspekte. So kénne Populismus in
Extremismus umschlagen, da er die frei-
heitliche Demokratie auf die anti-pluralis-
tische Souverdnitét eines vermeintlich ho-
mogenen ,Volkswillens“ reduziere. Damit
richte er sich nicht nur gegen horizonta-
le wie vertikale Gewaltenteilung, sondern
auch gegen die liberal-universalistische
Begriindung moderner Verfassungsstaat-
lichkeit. Der Populismus sei in diesem Sin-
ne eine ,Anti-Establishment“-Ideologie,
die sich in der Regel reformerisch gegen
den liberalen Konstitutionalismus richte.

Neben der Verlagerung von Regierungs-
macht auf tberstaatliche Einheiten und
dem daraus folgenden weit verbreite-
ten Gefiihl der Einflusslosigkeit in der Be-
volkerung (Rensmann 2006:77) werden
die in den letzten Jahrzehnten zum Dau-
erphdnomen in Massendemokratien ge-
wordenen Modernisierungskrisen als tie-
fere Ursache fiir populistische Tendenzen
angesehen (vgl. auch i. F. Meyer 2006: 81).
Die mit ihnen einhergehende Verunsiche-
rung der Bevolkerung bringt demnach
Unzufriedenheit und Protest hervor, die
wiederum die Voraussetzung fiir eine po-
pulistische Mobilisierung darstellen. Fiir
orientierungslose und sozial isolierte Mo-
dernisierungsverlierer wirke die populis-
tische Bezugnahme auf das ,Volk“ als ,ro-
mantischer Balsam und schaffe so ein
Zugehorigkeitsgefiihl (Spier 2006: 33-37).
Jedoch konnen kulturelle, soziale oder
o0konomische Bedrohungsdngste, Entwur-
zelungserfahrungen und Unsicherheiten
lediglich einen Katalysator fiir populisti-
sche Tendenzen darstellen. In ,populis-
tischen Momenten“ (Goodwyn 1976; vgl.
Spier 2006: 56) werden Modernisierungs-
verlierer zwar eher politisch heimatlos
und fiir Populismus empfédnglich, es be-
darf aber weiterhin eines speziellen poli-
tischen Rahmens, ,der durch einen kul-
turell-institutionellen Ankniipfungspunkt
bestimmte Reaktionsmuster nahe legt®
(Meyer 2006: 81).

Die aktuellen populistischen Tendenzen
sind somit auch als Reaktion auf die Un-
durchschaubarkeit und Komplexitit des
politischen Entscheidungsprozesses und
die damit verbundene Entwertung der

verfassungsméQigen Institutionen zu ver-
stehen (Decker 2006: 25-26). Der Populis-
mus wirkt attraktiv, weil er zwar den Ein-
druck von transparenten Entscheidungen
vermittelt, die komplexe demokratische
Wirklichkeit allerdings zunehmend anders
aussieht (Canovan 2002). Bei engeren poli-
tischen Handlungsspielrdumen miissen
sich die Parteien auf eine Unterscheidbar-
keit in Details oder eine gezielte ,Depoliti-
sierung“ durch symbolische Handlungen
oder eine Personalisierung der Politik und
die rhetorischen Herstellung eines Bezugs
zum Volk verlegen. Innerhalb der Medien-
gesellschaft (vgl. 4.2.4) ist dabei die zwei-
te Alternative in der Regel die attrakti-
vere. Meyer (2006: 81) sieht in der ,durch
die Logik der Massenmedien forcierte[n]
politische[n] Kommunikationskultur der
modernen Mediendemokratien“ sogar ei-
nen ausschlaggebenden Faktor fiir den
Aufstieg des Populismus. Auch die media-
le Orientierung am Massengeschmack ar-
beite dem Populismus in die Hande.

Fiir die in ihrer Theorie anders interpre-
tierten populistischen Tendenzen fiihrt
Priester (2007:8-9) jedoch auch abwei-
chende Ursachen an: Die Entstehung neu-
er Governanceformen im Zuge der Krisen
von Wohlfahrtstaat und Fordismus fiihrt
hierbei zu einer Einbeziehung von pri-
vaten Unternehmen und der Zivilgesell-
schaft in gesellschaftliche Entscheidungs-
prozesse. Vor dem Hintergrund des in der
Krise des Fordismus bedeutender gewor-
denen unabhidngigen Mittelstands sowie
postmodernen Zeitstromungen wie De-
zentrierung, Pluralisierung und normati-
ver Antistaatlichkeit erleben auch popu-
listisch-plebiszitdire Mitwirkungsformen
tendenziell einen Aufstieg, da sie lokal an-
gepasste Formen der politischen Selbstre-
gulierung erlauben, wo nationalstaatliche
Losungen an ihre Grenzen stof3en.

Populismus, Architektur und rdumliche
Entwicklung

Schon Tocqueville stellte fest: ,Legitim er-
scheint in der Demokratie, wenn sie die
Kultur ergreift, nur noch das was mehr-
heitsfahig ist“ (zit. in: Meyer 2006: 90; vgl.
ebd.: 90-91). Eben dies scheint auch fiir die
Baukultur zu gelten, zumal wenn zutrifft,
was Lootsma (2008) aus dem Blickwinkel
des Architekten feststellt: dass Architektur
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und Stadtplanung Lieblingsthemen popu-
listischer Politiker seien. Wahrend Popu-
lismusvorwiirfe in der Architektur zumeist
darauf abzielen, ein Architektin appelliere
an das vermeintliche Schonheitsgefiihl der
Menschen (vgl. die Einleitung zu de Bruyn
2003), geht Lootsma (2008) allerdings da-
von aus, dass es dabei weniger um Archi-
tekturstile als um die Freiheiten des Bau-
herren gehe. Populistische Politik spreche
im Kern davon, dem Bauherrn das Recht
einzurdumen zu bauen, was er wolle, um
sein Eigentum frei gestalten zu koénnen.
Damit werden zumindest zwei mogliche
dezidierte Verbindungen von Architek-
tur — im Weiteren aber auch von Stddtebau
und rdumlicher Entwicklung — und popu-
listischen Tendenzen der Gesellschaft be-
schrieben: einerseits die Orientierung des
Baugeschehens am (dsthetischen) Massen-
geschmack im Sinne einer Populédrkultur,
andererseits eine stirker der Populismu-
sauffassung Priesters (2007) entsprechen-
de Verschriankung von postmoderner, zum
Teil historisierender Architektur und an-
ti-modernen Haltungen des Liberalismus.
SchlieRlich sind Architektur und Stadtebau
durch offentliches Bauwesen und (lokal-)
staatliche Planung in erheblichem Male
von politischen Entscheidungen abhin-
gig, die den beschriebenen populistischen
Tendenzen unterliegen. Daraus folgt, dass
sie sowohl bauliche Symbole und damit
Medien eines populistischen Politikstils
sein kdnnen und als symbolische Hand-
lung dienen kénnen, wie sie auch zum In-
halt populistischer Politik werden, die fiir
oder gegen ein bestimmtes Bauwerk, eine
Planung oder Gestaltung agitiert. Dies be-
trifft zundchst offentliche Bauten, dann
aber durch Planungshoheit und Geneh-
migungstitigkeit auch privatfinanziertes
Bauen. Von besonderer Bedeutung fiir die
Rekonstruktionsdebatte sind Fille, in den
»das Volk“ im Sinne einer zivilgesellschaft-
lichen Organisation und Spendenfinanzie-
rung zum Bauherrn wird. Allerdings soll
auf diesen Komplex ausfiihrlich erst im
Zusammenhang mit den Wiederaufbau-
vorhaben erldutert werden.

Anders als viele andere Architekturtheo-
retiker kritisiert de Bruyn (2003) die zu-
nehmende Popularisierung der Architek-
tur nicht, sondern erhofft sich darin eine
ofrische, modernen Lebensformen ent-
springende Quelle der &dsthetischen Vor-

stellungskraft®. Allerdings verweist er dar-
auf, dass die Architekten der Moderne sich
entschieden gegen eine populistische Ori-
entierung am Volkswillen ausgesprochen
hétten und stattdessen im krassen Kont-
rast gar auf die Erschaffung eines ,neuen
Menschen“ als Bewohner und Nutzer ihrer
Gebdude gesetzt hitten. Dabei habe schon
Otto Wagner 1896 auf die Diskrepanz zwi-
schen Experten- und Massengeschmack
als dem gesellschaftlichen Konflikt zwi-
schen Stil und Mode verwiesen und an-
stelle einer Erziehung der Allgemeinheit
eine Orientierung an deren ,Feingefiihl“
fiir Mode gefordert. Den damaligen Ju-
gendstil wertet er als Vorboten des Pop
und gewissermallen populistischen Re-
kurs auf die Volkstiimlichkeit. De Bru-
yn sieht dies als Vorgriff auf die Partizipa-
tionsdebatte der 1970er Jahre. Die damals
aufkommende Forderung nach Partizi-
pation und ,Entmachtung des Experten-
geschmacks zugunsten der dsthetischen
Vorlieben wirtschaftlich eingeschrankter
Gruppen‘“ (Denise Scott Brown 1971) habe
gegen moderne Architekten durchgesetzt
werden miissen.

Hierin deutet sich das wesentliche Argu-
ment Lootsmas (2008) bereits an, dass
Postmoderne und populistische Rheto-
rik verschmelzen. Der Populismus profi-
tiere teilweise von der (architektonischen)
Postmoderne, und seine Ergebnisse konn-
ten daher sowohl postmodern — und damit
zeitgenossisch — oder historisierend sein.
So erkennt er auch die moderne Grof3-
wohnsiedlung als ,gemeinsames Feind-
bild“ beider Strémungen, die sich beide
gegen die Moderne richteten: entweder als
Architektur in entfremdetster Form oder
als Zeichen staatlichen Bauens. Entspre-
chend seiner weitgehenden Gleichsetzung
von Populismus und Liberalisierung ist
seine Bewertung dieser Entwicklung weit
negativer als die de Bruyns (2003). Dieser
sieht im ,Pop [...] die Demokratisierung
des Konsums: Der Kdufer soll Mitsprache-
recht erhalten in der Gestaltung einer Le-
benswelt, die im Ganzen Warencharakter
annimmt. Er amputiert blo den padago-
gischen Zeigefinger der Lebensreformer,
der im expandierenden Reich des Kon-
sums nichts mehr zu melden hat.“ Dahin-
gegen spricht Lootsma (2008) von einem
Marktpopulismus, der letztlich einer klei-
nen Finanzelite diene und auch von ihr er-
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zeugt werde. Der Konsument wolle, ,was
auch immer die Lifestyle-Magazine in die-
sem Jahr gerade propagieren®. Fiir die Nie-
derlande sieht er einen daraus erwachsen-
den Boom traditioneller Bauformen, die
in der Liberalisierung des Baugeschehens
und Ideenlosigkeit der lokalstaatlichen
Planung begriindet liege. Wéhrend inter-
national die zeitgendssische niederldndi-
sche Architektur hoch geschitzt sei, gebe
es dort mittlerweile eine ,Architekturver-
drossenheit”. Da aber nur wenige Produ-
zenten entsprechende Geb&dude lieferten,
sei eine Angebotsokonomie entstanden,
»die sich nur andeutungsweise das Mantel-
chen des Retro-Stils umgehdngt hat*.

Populismus und Rekonstruktion

Ausgehend von dieser Beschreibung ak-
tueller wie allgemeiner populistischer
Tendenzen in der Gesellschaft soll nach-
folgend versucht werden, mdgliche Ver-
bindungen zu der hier betrachteten Re-
konstruktionswelle zu untersuchen, die
zeitlich weitgehend parallel mit der ak-
tuellen Form des europdischen Populis-
mus in der Bundesrepublik entstanden ist.
Hierbei sollen vier Thesen {iiberpriift wer-
den:

e Rekonstruktionsbefiirworter bedienen
sich populistischer Argumente. Sie be-
dienen sich damit der vorhandenen po-
pulistischen Ideologie und verbreiten
diese.

e Der ,eingebaute“ Populismus der bun-
desrepublikanischen Parteiendemokra-
tie unterstiitzt das Aufkommen und die
Durchsetzung von Rekonstruktions-
wiinschen, da Wiederaufbauvorhaben
als symbolische Handlungen funktio-
nieren.

e Ist das populistisch-plebiszitdre Demo-
kratiekonzept innerhalb einer Stadtge-
sellschaft hinreichend stark vertreten, so
begiinstigt dies die erfolgreiche Durch-
setzung von Wiederaufbauvorhaben.

¢ Die Rekonstruktionswelle ist politischer
Inhalt einer eigenstdndigen populisti-
schen Bewegung.

Populistische Argumente
in Wiederaufbau-Prozessen

An dieser Stelle soll vor allem untersucht
werden, ob sich innerhalb der Argumente

von Rekonstruktionsbefiirworter populis-
tische Inhalte nachweisen lassen. Weniger
geht es darum, die Form der Auseinander-
setzung auf populistische Tendenzen hin
zu liberpriifen.

Ein wesentlicher Argumentationsstrang
von Rekonstruktionsbefiirworter, der sich
in vielen Wiederaufbauvorhaben wieder
findet, wendet sich gegen eine den Biirger
oktroyierte Vorstellung vom Bauen (vgl.
etwa Mickler zit. in BMVBS 2009: 36, Bat-
tis zit. in BMVBS 2009: 43). Verallgemei-
nernd wird dem ,Volk“ eine homogene
Vorstellung von ,,Schonheit“ zugesprochen,
die ihm von einer elitiren Gruppe von Ar-
chitekturschaffenden bzw. Bestandswah-
rer vorenthalten wird. Damit wird dem
»Volk“ auch eine Fidhigkeit zugestanden,
die die des Experten {ibersteigt: Anstel-
le iiblicher ,romantischer Uberhéhung*
wird ihm das bessere Geschmacksurteil
zugeschrieben. Das populistische Argu-
ment kann zundchst nur dort bestehen,
wo es gegen ein in seiner Architekturspra-
che einer Elite zuzuschreibendes Gebdude
gerichtet ist, also sowohl einen zeitgends-
sischen, als ,hisslich“ erachteten Neu-
bau oder ein vorhandenes Gebdude, deren
Denkmalwert von der Allgemeinheit nicht
erkannt wird bzw. aus Griinden der histo-
rischen Einordnung abgelehnt wird. Hier
ist die Gegnerschaft zu einer vorherrschen-
den Meinung als Kernelement des Populis-
mus deutlich erkennbar. Im Weiteren ist es
aber auch moglich, in Rekonstruktionsde-
batten, die ohne Gegnerschaft zu einem
konkreten ,modernen“ Gebdude oder ei-
ner entsprechenden Planung auskommen
miissen, populistische Argumente auszu-
machen, da hier etwa allgemein von den
durch die moderne Planung entstandenen
»Wunden“ gesprochen wird, die durch das
Vorhaben , geheilt“ werden sollen (etwa die
,Wunde Dresden”, die durch die Rekonst-
ruktion von Frauenkirche und Neumarkt
geschlossen werden soll; vgl. das entspre-
chende Kapitel). Ganz allgemein ist auch
eine Tendenz zu einer Orientierung de-
mokratischer Entscheidungen allein am
Mehrheitswillen festzustellen, wéhrend
konstitutionelle Politikformen, die in ih-
rem Entscheidungsprozess auch Exper-
ten- und Mindermeinung integrieren, als
vom Volkswillen ,entfremdet” dargestellt
werden (vgl. Battis zit. in BMVBS 2009: 41).
Folgt man dem von Priester (2007) formu-



Wiederaufbauprozesse: Zentrale Einflussfaktoren

lierten Populismusbegriff, der den Libe-
ralismus einbezieht und von einem er-
weiterten Volksbegriff der besitzenden,
unabhingigen ,Mitte“ ausgeht, so konn-
te in der Verteidigung der ,Freiheit zu bau-
en, was man will“, tatsdchlich ein populis-
tisches Argument gesehen werden. Diese
Freiheit bestiinde dann auch darin, sich
gegen alle Argumente von Denkmalschiit-
zer, Historiker, Architekten und sonstigen
Experten das gewollte ,Schmuckstiick®,
etwa ein zu rekonstruierendes Gebidude,
leisten zu diirfen.

Allerdings wendet sich diese Argumen-
tation in der Regel weniger gegen ein un-
konkretes ,die da oben®, sondern ganz we-
sentlich gegen Architekten und Planern
als maligebliche Vertreter der ,vorherr-
schenden“ Meinung. Den Politikern, die
hdufig ebenfalls der fritheren Stadtzersto-
rung oder heutigen -verschandelung be-
schuldigt werden, wird hingegen weniger
eine Absicht unterstellt. Vielmehr werden
sie als den Architekten und Planeren horig
dargestellt oder ihnen ein Unterlassen ih-
rer Sorgfaltspflicht gegeniiber der gebau-
ten Umwelt und den darin lebenden Men-
schen vorgeworfen. Damit fehlt zumindest
auf den ersten Blick eine verschwérungs-
theoretische Vermengung von Akteuren
und undifferenzierter Elitenbegriff, wie
er fiir populistische Argumentationen ty-
pisch ist. Deutlich wird dies auch in man-
chen ostdeutschen Diskussionen tiber die
Schuld fiir die mutwillige Zerstérung von
relativ gering beschéddigte Baudenkmalen
innerhalb des SED-Regimes, die eine sehr
differenzierte Aufarbeitung der ,Schuld-
frage“ versuchen (vgl. dazu Kap. 5). Dies
wiirde dafiir sprechen, dass es sich hier
nicht um eine generell populistische Ar-
gumentation handelt, sondern eine, die
sich auf einen bestimmten Themenbe-
reich beschriankt — ndmlich die Architek-
tur, ggf. die Stadtentwicklung oder Kultur.
Es wiirde sich somit um eine architektur-,
ggf. auch allgemein kulturpopulistische
Tendenz handeln, die innerhalb der Re-
konstruktionsbewegung besteht und die
entsprechend innerhalb ihrer Argumenta-
tion fiir den Wiederaufbau verlorener Bau-
ten formuliert oder wiedergegeben wird.
Die anti-modernen, gegen eine Elitenar-
chitektur gerichteten Argumente der Re-
konstruktionswelle stiinden dann in di-
rekter Beziehung zu populédren Einfliissen

auf die Architektur, wie sie etwa de Bru-
yn (2003) recht unkritisch beschreibt: Die
Architekten/-innen sollen sich in ihren
Werken verstirkt am Modebewusstsein
der Allgemeinheit orientieren und deren
Wiinsche als Konsumenten im Sinne einer
stirker partizipativen — also letztlich stdr-
ker plebiszitdren — Architekturauffassung
beriicksichtigen. Allerdings wiirde diese
Einschédtzung zum einen davon ausgehen,
dass Architekturschaffende tatsédchlich
iiber hinreichende Mboglichkeiten verfii-
gen, die Gestaltung der baulichen Realitét
alleine zu bestimmen. Tatsdchlich kann
man davon ausgehen, dass ,der Architekt“
oder ,der Planer” bzw. ihre Berufsstidnde,
gegen die von den Befiirwortern traditio-
neller Architektur wie baulicher Rekons-
truktion argumentiert wird, hdufig auch
als Stellvertreter oder gar als Stindenbd-
cke fiir eine komplexe Gruppe von unter-
schiedlichen Personen dienen, die an der
konkreten, auch gestalterisch-architekto-
nischen Ausprigung des Baugeschehens
beteiligt sind und insgesamt einer gesell-
schaftlichen Elite zuzuordnen sind. Diese
- moglicherweise auch unbewusste — Ver-
kiirzung stellt wiederum ein Indiz fiir die
Ubernahme weiterer Teile einer populis-
tischen Ideologie dar. Zum anderen ist auf
die gesellschaftliche Einbettung des Bau-
geschehens zu verweisen, Kern einer Kri-
tik an postmodernen Architekten und der
von de Bruyn (2003) geforderten partizipa-
tiven Architektur (vgl. Lootsma 2008). Im
Sinne eines gesellschaftspolitischen Ver-
standnisses von Architektur ist ein geplan-
ter Bau in zeitgendssischem Gewand im-
mer auch Ausdruck der gesellschaftlichen
Verhéltnisse. Er reprdsentiert — zumal im
Falle der in der Regel besonderen Bauten,
an denen sich solche Debatten entspinnen
— Macht und Einfluss, die, folgt man popu-
listischen Argumenten, exklusiv einer Eli-
te zur Verfiigung stiinden und gegen den
Mehrheitswillen eingesetzt wiirden. Inso-
fern sind Rekonstruktionsdebatten hédufig
auch Diskussionen, die stellvertretend fiir
stadtentwicklungspolitische Auseinander-
setzungen (oder auch parallel zu ihnen)
gefiihrt werden.

Fiir die Gesamtheit der unterschiedlichen
Wiederaufbauvorhaben ldsst sich somit der
These einer generell populistischen Argu-
mentation nicht notwendigerweise folgen.
Fiir einzelne Beispiele wahrscheinliche
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allgemein-populistische Tendenzen miiss-
ten diese zundchst nachgewiesen werden,
was an dieser Stelle nicht moglich ist. An-
sdtze zu einer architekturpopulistischen
Argumentation scheinen allerdings in al-
len bislang untersuchten Rekonstruktions-
debatten gegeben und haben in der Regel
einen erheblichen Stellenwert. In vielen
Féllen ist dariiber hinaus aufgrund einer
stark verkiirzten Darstellung des Bau- und
Planungsprozesses zumindest davon aus-
zugehen, dass durch die Rekonstruktions-
befiirworter eine populistische Argumen-
tation stattfindet. Ob sich die ,Populisten®
tiber den populistischen Gehalt ihrer Ar-
gumentationsweise im Klaren sind, muss
im Einzelfall gekldart werden. Fiir die wei-
tere Untersuchung der These wire es so-
mit erforderlich, verschiedene Gruppen
von Rekonstruktionsbefiirwortern ins-
besondere mit Blick auf ihre Zugehorig-
keit zu bestimmten Milieus bzw. Eliten zu
untersuchen. Dies kann in den innerhalb
dieses Forschungsvorhabens betrachteten
Fallstudien nur in Ansédtzen geschehen.
Zudem wire genauer nach den Anldssen
fiir die Rekonstruktionsdebatte zu unter-
scheiden. Hier ist danach zu fragen, ob die
Planung oder Existenz ,elitdrer Bauwerke
Voraussetzung fiir das Aufkommen popu-
listischer Argumente ist.

»Eingebauter” Populismus
und Rekonstruktion

Die von Decker (2006) und anderen vorge-
tragenen Indizien fiir eine zunehmende
Popularisierung der demokratischen Ins-
titutionen erscheinen hinreichend belegt,
um sie an dieser Stelle zum Anlass zur Fra-
ge danach zu nehmen, in welcher Weise
diese Popularisierung auf die lokalen Re-
konstruktionsdebatten wirkt.

Zunichst einmal wird dem politischen
System im Rahmen der Populismusde-
batte eine zunehmende Orientierung am
— wie auch immer nachgewiesenen — po-
puldren Mehrheitswillen auch gegen -
moglicherweise ,unbequeme“ — Experten-
meinungen attestiert. Innerhalb lokaler
Rekonstruktionsdebatten findet diese Ten-
denz ihre Entsprechung in der — zumin-
dest medial vermittelten — Feststellung
bzw. Behauptung, der Wiederaufbau sei
der Wille einer Mehrheit der Stadtbevolke-
rung, die zum Teil auch durch mehr oder

weniger reprasentative Umfragen und Ab-
stimmungen gestiitzt werden (vgl. Kap.
5.2.). Damit scheint es mdoglich, den ins-
titutionalisierten Vorgang der Abwédgung
unterschiedlicher Interessen innerhalb
der Bevolkerung sowie weiterer Belan-
ge zu schwichen und anstelle eines lang-
wierigen Verfahrens zur Offenlegung und
Aushandlung dieser Interessen de facto
eine einfache Mehrheitsentscheidung zu
setzen. Tatsdchlich findet man unter Re-
konstruktionsbefiirwortern Unverstind-
nis fiir langatmige politische Aushand-
lungsprozesse. Das verbindet sie etwa mit
Bauherren und Investoren. Dadurch, dass
innerhalb der Gesellschaft populistische
Inhalte eine breite Basis und tiefe Verwur-
zelung besitzen, fallen entsprechende Ar-
gumente auf fruchtbaren Boden. Nicht
wenige Befiirworter des Wiederaufbaus ei-
nes verlorenen Baudenkmals schotten sich
gegen die Auseinandersetzung mit den Ar-
gumenten von Widersachern ab. Sind sie
gezwungen, in einen Aushandlungspro-
zess zu treten, besteht fiir sie das Risiko,
dass sie die Durchsetzung des Wiederauf-
baus als ,Maximallosung®, fiir die sie ste-
hen, zugunsten von Kompromissen auf-
geben miissen. Zur Durchsetzung einer
Maximallésung kann es einfacher sein,
glaubhaft zu machen, man hitte eine brei-
te Mehrheit organisiert und hinter sich ge-
bracht. Dabei kommt ihnen wie allen an-
deren reformerischen Kréften zugute, dass
sich wesentliche Teile der Gesellschaft
nicht an demokratischen Entscheidungs-
prozessen beteiligen und daher bereits
eine ,einfache Mehrheit“ gegeniiber ei-
ner ,schweigenden Masse“ mit unbekann-
ter oder indifferenter Haltung ausreicht,
um gegeniiber politischen Entscheidungs-
trdgern eine starke Position zu behaupten.
Da groBere Bauvorhaben nur selten ein fiir
Kommunalwahlen relevantes politisches
Gewicht erlangen, kann eine Strategie auf-
gehen, die darauf setzt, eine parlamentari-
sche Mehrheit fiir ein Vorhaben auch unter
Vernachldssigung von Expertenmeinun-
gen unter Berufung auf eine vermeintliche
Unterstiitzung in der Bevolkerung ohne
eingehende offentliche politische Ausein-
andersetzung zu organisieren.

Im Zusammenhang mit den - unabhingig
vom Populismus - tendenziell abnehmen-
dem Handlungsspielrdumen politischer
Institutionen spricht Decker (2006: 26-27)
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zudem von der Notwendigkeit der Partei-
en, innerhalb des politischen Wettbewerbs
durch symbolische Handlungen oder Per-
sonalisierung der Politik Handlungsfahig-
keit zu suggerieren und Aufmerksambkeit
sowie Sympathie zu erlangen. Eine ver-
gleichbare Situation wird auch in der Kom-
munalpolitik immer wieder konstatiert
und vor allem von den hier agierenden
Entscheidungstrdgern empfunden. Gera-
de eine Strategie symbolischen Handelns
kann sich auch der Wiederaufbauvorhaben
bedienen. Sind etwa aufgrund mangelnder
Ressourcen oder Durchsetzungskraft poli-
tische Probleme nicht zu bewiltigen, kén-
nen symbolische Handlungen zur Profi-
lierung im Parteienwettbewerb genutzt
werden. (vgl. Edelman 2005) Im Falle von
Wiederaufbauvorhaben ist die symbo-
lische Handlung der Rekonstruktion ei-
nes Einzelgebdudes ggf. Ensembles dar-
tber hinaus geeignet, als stellvertretend
fiir die Bewdltigung der umfassenden Mo-
dernisierungsfehler innerhalb des Staddte-
baus wahrgenommen zu werden bzw. den
Wunsch nach einer weitgehenden Wieder-
herstellung eines mittlerweile haufig ver-
klarten fritheren Zustandes — ggf. auch der
»guten alten Zeit“ insgesamt — symbolisch
zu befriedigen.

Schliefllich sei auch darauf verwiesen,
dass populistische Tendenzen offenbar
nicht auf die Politik im engeren Sinne be-
grenzt sind, sondern auch in Fachkrei-
sen und Fachdebatten erkennbar werden.
In diesem Zusammenhang sei hier auf
die Debatten innerhalb der Denkmalpfle-
ge verwiesen, die innerhalb des Kapitels
3.2 anhand der Symposienreihe ,Nach-
denken {iber Denkmalpflege” wiedergege-
ben werden. Dabei scheint ein wesentli-
ches Argument in den Diskussionen iiber
die Bemessung des Denkmalwerts und
die Asthetisierung der Denkmale ein po-
pulistisches: Die Idee eines unverdnder-
ten, konservierten Denkmals aus materiel-
ler Substanz sei eine Expertenvorstellung
und der Offentlichkeit weitgehend unbe-
kannt - ja, von dieser nicht nachvollzieh-
bar. Kerkhoff (2007) stellt hierzu fest, dass
das eigentliche Objekt der Denkmalpflege,
,das authentische, das alte, auch das héss-
liche Denkmal“, von Politik und Gesell-
schaft nicht verlangt werde, wéhrend ,das
Schone, Hiibsche der totsanierten Bau-
ten [...] heute eigentlich niemanden wirk-

lich“ store. Entsprechend sieht er drei alle-
samt ,menschliche“ Funktionsprinzipien
der Rekonstruktion: Reparaturreflex, Freu-
de und Intention. Ein fachlicher - letztlich
also elitdrer — Widerspruch gegen Wieder-
aufbauvorhaben gerate dahingegen not-
wendigerweise in Argumentationsnot. Die
Denkmalpflege kénne es sich nicht langer
leisten, sich auf Vorstellungen und Geset-
ze der 1970er Jahre zu berufen. Denn: Eine
Denkmalpflege, die ihren eigenen Idea-
len verfallen sei und nicht der Gesellschaft
nach deren Wiinschen diene, laufe Gefahr,
nicht ldnger akzeptiert zu werden (vgl.
Riisch 2001, Brandt 2002).

Populistisch-plebiszitdres
Demokratiekonzept auf der lokalen Ebene
und Rekonstruktion

Auf nationalstaatlicher Ebene kann bis-
lang trotz aller populistischen Tendenzen
von einem Fortbestand des reprdsentativ-
parlamentarischen Demokratiekonzepts
ausgegangen werden. Auf lokaler Ebene
kann es allerdings zu einer deutlicheren
Verlagerung hin zu einem (stdrker) popu-
listisch-plebiszitdren Demokratiekonzept
kommen. Zum einen sind dort plebiszi-
tdre Elemente stdrker verankert und wur-
den in den vergangenen Jahrzehnten in
verschiedenen Bundeslindern noch wei-
ter gestirkt. Zum anderen besteht aber
auch prinzipiell eine grofere ,Volksna-
he“ der Entscheidungstrdger durch per-
sonliche Kontakte, eine geringere Bedeu-
tung der Parteien und einen geringeren
Professionalisierungsgrad der lokalen Po-
litik. Eine populistische Romantisierung

»einer gewachsenen und iiberschaubaren

Gemeinschaft“ (Decker 2006: 12) fillt vor
diesem Hintergrund offenbar auf der loka-
len Ebene noch auf fruchtbareren Boden
als auf der staatlichen Ebene. Diese grof3e-
re Volksnéhe bietet in Verbindung mit dem
Aufkommen neuer Governance-Model-
le, die insbesondere innerhalb stddtischer
Strukturen von Bedeutung sind und die
Demokratie zu einer ,Volksherrschaft“ mit
tendenziell populistischen Ziigen weiter-
zuentwickeln scheinen (Priester 2007), mit
den vielfdltigen neuen Formen von Biirger-
und Akteursbeteiligung Arenen, innerhalb
derer Rekonstruktionsbefiirworter jenseits
eines reprdsentativen Parlaments ihre Vor-
haben zwar nicht durchsetzen, wohl aber
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ins Gesprédch bringen und bewerben kén-
nen.

Allerdings vermutet Decker (2006:27),
dass die plebiszitiren Formen, solange sie
innerhalb des politischen Systems integ-
riert sind, ein geeignetes Mittel zur Ein-
ddmmung populistischer Tendenzen sein
kénnten, da ungezihmte plebiszitdre Aus-
wiichse institutionell eingebunden und
damit begrenzt wiirden. Tatsdchlich sind
auch keinerlei Rekonstruktionsvorha-
ben bekannt, die auf dem Wege plebiszi-
tdr-demokratischer Partizipationsformen
durchgesetzt worden wéren. Alle weite-
ren populistischen Tendenzen auf der lo-
kalen Ebene und deren Wirkmichtigkeit
hinsichtlich der erfolgreichen Realisie-
rung von Rekonstruktionsvorhaben oder
der Strukturierung von Wiederaufbaude-
batten erscheinen durch die vorangegan-
gene These des ,eingebauten” Populismus
besser erklarbar.

Die Rekonstruktionswelle als
»populistische Bewegung*

In Fortfiihrung der vorangegangenen The-
sen stellt sich die Frage, inwieweit die Re-
konstruktionswelle selbst eine popu-
listische Bewegung darstellt. Dem ist
allerdings zum gegenwdrtigen Zeitpunkt
aus verschiedenen Griinden zu widerspre-
chen:

* Bislang ist keine ausreichende Breiten-
wirkung erkennbar. Mit rund einhun-
dert mehr oder weniger erfolgreichen
Vorhaben innerhalb eines Zeitraums von
tber dreillig Jahren erscheint die Rekon-
struktionswelle trotz eindrucksvoller
publizistischer Wirkung und baulicher
Ergebnisse deutlich zu klein, als dass
von einer bundesweiten Bewegung ge-
sprochen werden koénnte. Zu hinterfra-
gen und genauer zu analysieren wére, ob
dies moglicherweise innerhalb der ,Hot-
spots“ der Rekonstruktionswelle auf lo-
kaler Ebene der Fall ist. Dafiir sprechen
wiirden etwa die hohe Breitenwirkung,
die die Biirgerinitiative fiir den Wie-
deraufbau der Alten Oper in Frankfurt
seinerzeit erreicht hat, oder auch ent-
sprechende Effekte des Frauenkirchen-
Wiederaufbaus in Dresden. Allerdings
scheint fiir beide Fille die Dauerhaftig-
keit, die zeitgendssischen Populismen
etwa innerhalb vieler europdischer Par-

teiensysteme vergénnt ist, nicht gegeben
zu sein. Vor diesem Hintergrund koénn-
ten Wiederaufbauvorhaben als voriiber-
gehende Ankniipfungspunkte fiir latent
vorhandene populistische Stromungen
angesehen werden.

* Esistkeinerlei Fiihrerpersonlichkeit (vgl.
Spier 2006: 37-38) erkennbar, die sich an
die Spitze dieser Bewegung stellen wiir-
de. Ob ohne eine solche Galionsfigur
in Zeiten der Mediendemokratie (Mey-
er 2006) eine populistische Bewegung
erfolgreich ist, muss bezweifelt wer-
den. Allenfalls wére — in einer noch wei-
ter zu untersuchenden Abwandlung der
Erkenntnisse tiber populistische Bewe-
gungen - vorstellbar, dass diese Person-
lichkeit durch eine andere Identifika-
tionsfigur ersetzt werden konnte oder
ein Leitbau und Symbol fiir die Mach-
barkeit und Realitdt von Rekonstruktion
wie die Frauenkirche in Dresden die
Rolle einer solchen Fiihrerpersonlichkeit
iibernehmen kénnte.

e Anders als in anderen europidischen
Landern scheint ein iiber die — letztlich
wenigen — Rekonstruktionsvorhaben hi-
nausgehender politischer Inhalt nicht
vorhanden zu sein, der populistischen
Bewegungen von Politikwissenschaft-
lern zugeschrieben wird. Hierzulan-
de besteht weder eine mit Landern wie
GroBbritannien (vgl. oben) oder den Nie-
derlanden (Lootsma 2008) vergleichbare
Bewegung fiir Retro-Architektur, noch
wird stddtebauliche Sanierung und der
Umgang mit den Folgen stddtischer Mo-
dernisierung momentan auf lokaler oder
nationaler Ebene in besonderem MaRe
thematisiert. Wo diese Themen aufkom-
men, werden sie zudem eher von den in-
nerhalb der Rekonstruktionsvorhaben
kritisierten Eliten aufgegriffen, etwa bei
der Frage der Reurbanisierung, der Bau-
kultur etc.

Folgt man hingegen Priesters (2007) The-
se von einer postmodernen, populisti-
schen ,Revolte gegen Moderne“, zu der si-
cherlich auch der ,Aufschrei” (Méckler zit.
in BMVBS 2009: 36) nach Wiederaufbau
zu rechnen wire, so ist die Rekonstruk-
tionsbewegung ebenfalls keine eigenstidn-
dige populistische Bewegung. Stattdessen
wire die Rekonstruktionswelle lediglich
ein Schauplatz oder auch Ausdruck einer
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allgemeineren populistischen Bewegung,
die sich gegen die wohlfahrtstaatliche Mo-
derne insgesamt einschlieBlich ihrer bau-
lichen Hinterlassenschaften richtet. Dies
entspriche dann auch der Vorstellung
vom Populismus als einer ,diinnen“ Ideo-
logie, die sich anderer Ideologien bedient
(hier ndmlich einer konservativen Vorstel-
lung von Stadt und Architektur).

4.24 Mediengesellschaft

In der Politikwissenschaft wird derzeit
von einer gesteigerten Rolle der Medien in-
nerhalb demokratischer Entscheidungs-
prozesse ausgegangen, die zum Teil zur
Annahme eines Wandels von einer Partei-
endemokratie in eine ,Mediendemokratie®
(Meyer 2001, 2002) fiihrt. ,Die Regeln der
medialen Politikdarstellung — unterhalt-
sam, dramatisierend, personalisiert und
mit Drang zum Bild, allesamt der Darstel-
lungskunst des Theaters entlehnt — grei-
fen in zunehmendem MaRe und mit be-
trachtlichen Folgen auf das politische
Geschehen selbst iiber. Die Selektion spek-
takuldrer Ereignisse, die effektsichere In-
szenierung der Profis, die weite Teile des
Mediensystems bestimmen, regieren zu-
nehmend auch die Politik.“ (Meyer 2001: 7)
Dieser Wandel als Teil einer allgemeinen
Medialisierung der Gesellschaft (Jarren
2001) beeinflusst auch die politischen Ent-
scheidungsprozesse iiber potentielle Wie-
deraufbauvorhaben.

Wiederaufbauvorhaben besitzen in ih-
rer Vorbereitung, Durchfiihrung und im
fertig gestellten Zustand einen betricht-
lichen medialen Wert als Nachricht, Bild
und Symbol. Bei Anwendung der aufein-
ander abgestimmten Kriterien von Selek-
tions- und Prisentationslogik zur Verwer-
tung in den Massenmedien, stellen sich
die Rekonstruktionen als attraktiv dar, da
sie zum einen durch ihren Ereignischa-
rakter und ihre weiterhin vergleichswei-
se hohe Besonderheit einen hohen Nach-
richtenwert (vgl. Luhmann 1996), und
durch die gegebenen Inszenierungsmog-
lichkeiten  einschlieflich ~ Dramatisie-
rung (Geschichte der Zerstdérung) und
Personifikation (Spender) auch ein anhal-
tendes Publikumsinteresse sicherstellen
(vgl. Schulz 1976). Durchaus im Gegensatz
zu den héufig fachlich begriindeten Argu-
menten von Wiederaufbaukritikern und

vor allem zu komplexeren Alternativlosun-
gen, den es hdufig zudem an einer Visuali-
sierung mangelt, entsprechen Rekonstruk-
tionsvorhaben und viele Argumente ihrer
Unterstiitzer zudem dem Wunsch nach
kurzen, pragnanten Aussagen (Vgl. Pret-
ting 2005: 143), der insbesondere fiir au-
dio-visuelle Prdasentation, aber auch den
Einsatz plakativer Werbemedien bedeut-
sam ist.

Da visuelle Medien in der menschlichen
Wahrnehmung eine herausgehobene Stel-
lung einnehmen, hat mit der Fortentwick-
lung der technischen Moglichkeiten die
Bildhaftigkeit der Massenmedien zuge-
nommen. Wenngleich die symbolische
Stadtpolitik durch erzeugte Bilder an sich
keine Neuigkeit darstellt, wurde sie durch
die Medialisierung intensiviert (von Sal-
dern 2006) und stellen ein wesentliches Kri-
terium fiir die Bewertung im Stadtewett-
bewerb dar, sind sie doch im Vergleich zu
anderen Alleinstellungsmerkmalen we-
sentlich pragnanter und einfacher vermit-
telbar. ,Nachdem der gegenwartsdeutende
und zukunftsweisende Fortschrittsglaube
abhanden gekommen war, wurde und wird
vermehrt auf Oberflichenwirkung und Ku-
lissenflair gesetzt, wozu sich die Wieder-
herstellung von Geb&duden aus ldngst ver-
gangenen Zeiten offensichtlich besonders
gut eignet. Dahinter stehen oftmals 6kono-
mische Verwertungsinteressen und Vertei-
lungskdmpfe im hérter gewordenen Stéddte-
wettbewerb.“ (Ebd.: 32) In seiner Bildkritik
beschreibt Porksen (1997) zudem die ver-
schwimmende Grenze von Image und der
»Sache selbst‘. Dem ist allerdings entge-
genzuhalten, dass diese identitdtspréagen-

Abbildung 10

Attrappe des Berliner Stadtschlosses als besondere Form medialer Prasentation

Quelle: Robert Schediwy/CC by-sa
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de Bildhaftigkeit durchaus auch fiir Ruinen
gilt (vgl. Wagner-Kyora 2004: 89).

Neben dieser gesteigerten Nachfrage der
Medienschaffenden nach Ereignissen,
Nachrichten und Bildern, die ihnen eine
Verwertung ermoglichen, besteht auch auf
der Anbieterseite der politisch handelnden
— bzw. letztlich aller in einem 6ffentlichen
Wettbewerb stehenden, einschlieRlich
der Stddte — ein Drang zur ,Selbstmedia-
lisierung®, die aus einer Abhingigkeit von
der medialen Prisenz fiir den eigenen Er-
folg resultiert. (Meyer/Ontriip 1998) Meyer
(2002: 12) sieht in dieser eigenstdandigen In-
szenierung gar einen Ideologieersatz nach
dem Wegfall der Systemkonkurrenz. Er
beschreibt mit Event-Politik (Scheinereig-
nisse), Image-Projektion und Scheinhand-
lung drei wesentliche Strategien, die letzt-
lich mit der hofischen Offentlichkeit und
herrschaftlichen Selbstdarstellung vor-de-
mokratischer Gesellschaften vergleichbar
seien (Schicha 1999). Entsprechend kon-
nen Wiederaufbauvorhaben zum einen
Teil solcher Inszenierungsstrategien der
Stddte oder stddtischen Eliten bilden, die
als Inhalt dann auch ein bestimmtes Ge-
schichtsbild vermitteln sollen.

Da die mediale Vermittlung den Unter-
schied zwischen Original und ,Fédlschung*
bzw. Rekonstruktion weiter unschirfer
werden ldsst und zumeist ein Grof3teil des
»Publikums“ einer Wiederherstellung die-
se (zundchst) nur medial vermittelt erlebt,
verliert die Originalitdt eines Gebdudes ge-
geniiber seiner (zumal indirekten, auf das
optische reduzierten) Wirkung. Entspre-
chend der Unterscheidungsschwierigkei-
ten zwischen inszeniertem politischem
Theater und realer Auseinandersetzung
(Meyer 2002: 12-13) werden dieses fiir Wie-
derherstellungen ohnehin bestehende Pro-
blem in der medialen Pridsentation noch
verstarkt, wenngleich hier andererseits
auch eine erweiterte Moglichkeit besteht,
zusitzliche Inhalte zu transportieren.

Wiederaufbauten stellen im Prinzip in
sich selbst Massenmedien dar, die die ur-
spriingliche Wirkung eines verlorenen
Gebidudes und seine Geschichtlichkeit
vermitteln konnen, sofern dies durch er-
moglicht wird. Am deutlichsten ist diese
Wesensart sicher bei musealen Nachbau-
ten (wie etwa steinzeitlichen Siedlungen
oder dem Globe Theatre in London) er-

kennbar. Doch wird sie auch fiir andere
Rekonstruktionen behauptet und insbe-
sondere als Argument gegen eine behaup-
tete Geschichtsfalschung angefiihrt. In-
sofern lieBe sich zur Auswirkung des
»Mediums“ Rekonstruktion auf die Wahr-
nehmung von Geschichte in &dhnlicher
Weise reagieren wie auf die der Kolonisie-
rung der Politik durch die Massenmedien.
Meyer (2002: 7) sieht hier nicht die puris-
tisch-elitdre Abneigung gegen die popu-
lar-kulturellen Kiinste im Vordergrund. Er
fragt vielmehr, ob die mediale Vermittlung
noch hinreichende Informationen zum
tatsdchlichen politischen Geschehen (jen-
seits des fiir die Medien inszenierten The-
aters) biete.

4.3 Erwartungen an Rekonstruk-
tionen und deren potenzielle
Funktionen

Als einen zusitzlichen Versuch der Sys-
tematisierung des aktuellen Rekonstruk-
tionsgeschehens in der Bundesrepublik
Deutschland soll im Folgenden eine Glie-
derung der an die wiederhergestellten
Bauten und Rdume gerichteten Hoffnun-
gen hinsichtlich ihrer Wirksamkeit und
Funktionalitét erstellt werden. Dies erfolgt
auch im Sinne der These Seyfarths (vgl.
Kapitel 6), der den Akteuren der Rekonst-
ruktionsbewegung Pragmatismus unter-
stellt und ihre Bemithungen fiir Wieder-
aufbauten als ein eindeutig zielgerichtetes,
zweckbestimmtes Handeln begreift. Der
These soll hier zundchst versuchsweise ge-
folgt werden. Ausgehend von der Identifi-
kation und Beschreibung von Funktionen,
die innerhalb von lokalen Rekonstruk-
tionsdebatten wie auch im bundesweiten
Diskurs als Motivationen fiir Wiederauf-
bauvorhaben genannt werden, soll analy-
siert werden, welche Argumente fiir bzw.
gegen die Fiahigkeit von Rekonstruktio-
nen sprechen, diese Funktionen auch tat-
sdchlich wahrzunehmen. Daraus ergibt
sich letztlich auch die Méglichkeit einer
ersten Uberpriifung von Seyfarths These:
Erscheint die iberwiegende Zahl der ge-
nannten potentiellen Funktionen als nicht
realisierbar, so erscheint letztlich auch der
Pragmatismus ihrer Verfechter fraglich.

Da davon ausgegangen wird, dass in den
meisten Féllen eine eindeutige Kldarung der
tatsdchlichen Fdhigkeit - noch dazu {iber
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die groBe Bandbreite verschiedener Strate-
gien in sehr unterschiedlich gelagerten Si-
tuationen — an dieser Stelle nicht méglich
sein wird, sollen zudem erste Uberlegun-
gen dariiber angestellt werden, unter wel-
chen Bedingungen von einem entsprechen-
den Potenzial ausgegangen werden kann.
Die Uberpriifungen werden dabei zum Teil
nur exemplarisch gefiihrt werden koénnen,
so dass eine fundiertere, allgemeine Ein-
schitzung, bzw. die Ubertragbarkeit auf
weitere Wiederaufbauvorhaben nur sehr
bedingt moglich ist. An dieser Stelle muss
auch darauf verzichtet werden, zu iiberprii-
fen, inwieweit das Entstehen (ernsthafter)
Rekonstruktionsbemiihungen und ihre er-
folgreiche Durchsetzung von der Fiahigkeit
abhidngen, die jeweils beabsichtigten Funk-
tionen tatsdchlich zu erfiillen. Hierfiir wire
eine weitaus tiefer gehende empirische Un-
tersuchung erforderlich.

Die nachfolgend genannten potenziellen
Funktionen von Wiederaufbauvorhaben
wurden im Zuge des Forschungsvorha-
bens innerhalb unterschiedlicher Debat-
ten identifiziert und werden daher nicht
einzeln belegt. Es wird nicht davon ausge-
gangen, dass sdmtliche Funktionen expli-
zit oder implizit in allen Debatten um Wie-
deraufbauvorhaben eine Rolle spielen oder
als Begriindung angefiihrt werden. Den-
noch soll nicht der Versuch unternommen
werden, die H&ufigkeit der Verwendung
zu Uberpriifen, da auch dies umfangrei-
che empirische Untersuchungen erfordern
wiirde. In einer hier probeweise einge-
fithrten Typologisierung werden (primér)
dsthetische, stadtstrukturelle, (stadt-)his-
torische, gesellschaftliche und 6konomi-
sche Funktionen unterschieden. Es wird
davon ausgegangen, dass es moglich ist,
lokale Rekonstruktionsdebatten nach der
Dominanz einzelner bzw. der Kombina-
tion mehrerer potentieller Funktionen in
der Argumentation von Befiirwortern und
Gegnern zu unterscheiden.

Im Folgenden werden lediglich Funktio-
nen betrachtet, die dem Bauwerk und sei-
ner Architektur zugeschrieben werden,
wihrend solche, die sich aus der Nutzung
heraus begriinden, nicht aufgefiihrt wer-
den. Wenngleich hier nicht einer Beliebig-
keit von Gebdudenutzung und -hiille das
Wort geredet werden soll, ist doch davon
auszugehen, dass die wenigsten fiir ihre

funktionsfahige Nutzung eine bestimm-
te Architektur benétigen. Entsprechend
sind nur wenige Beispiele bekannt, in de-
nen die Nutzung ein zentrales Argument
fiir einen Wiederaufbau gewesen ist (vgl.
etwa die Fallstudie zur Paulinerkirche,
die allerdings letztlich auch nicht erfolg-
reich im Sinne der geforderten originalge-
treuen Rekonstruktion verlief; 5.2). Es sei
allerdings darauf hingewiesen, dass die
Nutzung hiufig als ein zentrales Gegenar-
gument angefiihrt wird, weil sie zunédchst
unklar (etwa Berliner Stadtschloss), nicht
erforderlich (Wiederaufbau von Kirchen
in Ostdeutschland) oder nicht dem Bautyp
adidquat moglich (vordemokratische Herr-
schaftsbauten) sind.

4.31 Asthetische Funktionen

Als primdr dsthetische Funktionen werden
hier solche gefasst, bei denen es wesentlich
um einen bestimmten visuellen Eindruck
geht. Dabei zeigt allerdings bereits die fol-
gende Ubersicht, dass davon ausgegangen
wird, dass die Asthetik stets Ausdruck wei-
tergehender sozialpsychologischer Motive
und letzten Endes auch gesellschaftlicher
Ansichten, Ziele und Interessen ist:

¢ Schaffung eines individuell als ,schon®
empfundenen Stadtbildes oder einer als
»gemdiitlich“ angesehenen Situation, auch
als Mittel der Selbststilisierung und Dis-
tinktion

e Abwehr einer als befremdend empfun-
denen Austauschbarkeit zeitgenossi-
schen Bauens

e Ablehnung bzw. Revision der Zeugnisse
der architektonischen (Nachkriegs-)Mo-
derne.

Die Abgrenzung zu den weiter unten auf-
gefiihrten gesellschaftlichen Funktionen
besteht darin, dass dort die gesellschaftli-
che Wirkung explizit angefithrt wird und
somit stets bewusst ist, wiahrend hier sich
das Argument dsthetischer Begrifflichkei-
ten bedient und in der Regel auch den ver-
wendenden Akteuren die sozialpsycholo-
gische bzw. gesellschaftliche Dimension
nicht bewusst ist.

»Schénheit” und ,,Gemiitlichkeit“ zur
Selbststilisierung und Distinktion

Die nur scheinbar banalste Funktion, die
Wiederaufbauvorhaben argumentativ zu-
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geschrieben wird, ist die, ein ,schones“
Gebdude, einen visuell anregenden Stadt-
raum oder eine ,gemiitliche“ Atmosphé-
re zu erzeugen. ,Schonheit” und ,Gemiit-
lichkeit“ besitzen dabei in der Regel auch
eine vergleichende Dimension: Nicht nur
yunser Dorf soll schoner werden®, auch die
eigene Stadt, zumal ihre ,gute Stube“ soll
mindestens ebenso schon sein wie in der
Nachbarstadt, in Urlaubsorten und Tou-
rismusdestinationen (man beachte das
insgesamt gestiegene Reiseverhalten und
insbesondere die Zunahme des Stadtetou-
rismus) oder in sonstigen ,Referenzstdd-
ten“ —, vor allem aber soll es genauso schén
werden, wie es entsprechend der heute
fast nur noch medialen Vermittlung nach
frither — also vor der Zerstérung — einmal
war. Schlieflich ist besondere Schonheit
auch ein Auswahlkriterium fiir Wieder-
aufbauvorhaben. Dies kann mit einem Ar-
gument besonderer kunsthistorischer Be-
deutung einhergehen — wie etwa in Wesel,
wo es sich einst um das ,schonste Rathaus
am Niederrhein® (Biirgerinitiative Histori-
sches Rathaus Wesel 2008) gehandelt ha-
ben soll, oder bei verschiedenen, von der
historischen Bedeutung zundchst gleich-
wertigen Gebduden geschehen (vgl. die
Leitbautenstrategie am Dresdner Neu-
markt oder die Auswahl von zu rekonstru-
ierenden Altstadthdusern im Frankfurter
Dom-Romer-Areal).

Seine Komplexitédt bezieht die Schonheits-
funktion einerseits durch die sozialpsy-
chologische Erkenntnis, dass ,Schoénheit”
von einzelnen Individuen und Grup-
pen stets in Abhédngigkeit von psychoge-
netisch bzw. gesellschaftlich geprédgten
Wertvorstellungen definiert wird und so-
mit niemals als absolute Kategorie be-
griffen werden kann. Andererseits fiihrt
die Uberlagerung mit dem Begriff der As-
thetik als philosophische Disziplin dazu,
dass Schonheit oftmals nicht als Eigen-
schaft der Objekte, sondern als rationale
Wertung betrachtet und dabei wie etwa in
Kants Kritik der Urteilskraft als ,interes-
seloses Wohlgefallen“ jenseits dem Wohl-
gefallen am Guten oder Angenehmen be-
steht. Daraus entsteht schlieflich auch
eine kritische Haltung zu Schonheit durch
die Kunst, die sich spétestens seit der
Moderne vom ,Schongemachten, ,Ge-
schmeichelten“ und ,Unwahren® emanzi-
piert hat. In dhnlicher Weise kénnte auch

auf die Schwierigkeit des Begriffs der ,Ge-
miitlichkeit“ eingegangen werden (vgl.
etwa Akbar 16.10.2008 in BMVBS 2009).
An dieser Stelle ist insofern eine Begren-
zung erforderlich, als das Verlangen nach
,Schonheit oder ,Gemiitlichkeit“, das im
Zusammenhang mit Wiederaufbauvorha-
ben von einer Bevolkerungsgruppe gedu-
Bert wird und zu dessen Erfiillung die Re-
konstruktion eines verlorenes Bauwerks
beitragen soll, unabhéngig von einer har-
ten Definition dieser Begriffe besteht und
entsprechend einer umgangssprachlichen
Verwendung im Sinne von angenehm, an-
sprechend, anziehend oder dekorativ bzw.
behaglich, heimelig und idyllisch zu ver-
stehen ist. Gleichwohl bestehen innerhalb
lokaler Debatten auch Versuche, dieses in-
dividuelle Schénheitsempfinden zu verall-
gemeinern oder durch objektive Bauwerks-
eigenschaft, etwa eine bessere Einfligung
in den baulichen Bestand, eine grolere
Heterogenitdt und Komplexitdt der Fassa-
dengestaltung oder die Verwendung wert-
voller Materialien zu begriinden.

Damit stellt sich an dieser Stelle insbeson-
dere die Frage, warum ausgerechnet Re-
konstruktionen als riickwérts gewandte
Bilder von einem Teil der Bevolkerung als
»schon“ angesehen werden, obwohl sie ge-
rade nicht dem ,Glanz der Wahrheit“ ent-
sprechen, als dessen Ausdruck in der klas-
sischen Philosophie Schonheit galt. Mit
Verweis auf die vorangegangenen gesell-
schaftlichen Rahmenbedingungen lassen
sich dafiir verschiedene, miteinander ver-
kniipfte Erklarungen anfiihren:

e Die durch den Individualisierungs-
trend voran getriebene Fragmentierung
der Gesellschaft ermoglicht eine indivi-
duelle Entscheidung von Personen und
Gruppen dariiber, was sie als ,schon®
betrachten. Damit ist ganz grundsitz-
lich auch der Riickgriff auf vergangene
Formen und Schénheitsvorstellungen
moglich. Dabei gewinnt Rekonstruk-
tion nicht nur aufgrund der visuellen At-
traktivitdt fiir unterschiedliche Milieus
bzw. Geschmacksgruppen an Bedeu-
tung, sondern kann nicht zuletzt auf-
grund des prozessualen Charakters zu-
gleich auch als ein ,Event schlechthin®
(Kerkhoff 2008) innerhalb der Erlebnis-
gesellschaft angesehen werden. Hier-
in deutet sich bereits an, dass die dsthe-
tische Funktion der ,Schonheit“ auch
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Anteile einer gesellschaftlichen Funk-
tion besitzt bzw. mit diesen verkniipft
ist, indem die zunichst als allgemein-
giiltig verstandene ,Stadtbildverscho-
nerung“ auch als Aneignung des stid-
tischen Raums durch eine bestimmte
Geschmacksgruppe wirkt.

¢ Dabei emanzipiert sich auch ein popu-
larer Begriff von ,,Schonheit” und kann
nunmehr innerhalb der gesellschaftli-
chen Auseinandersetzung als gleichbe-
rechtigt gegeniiber der durch die Elite-
kultur vorgenommenen Abwertung als
»Kitsch® angesehen werden. Dies ero-
diert die Elitekultur zudem in einer Wei-
se, dass ehemals ,kitschige“ Dinge heu-
te neben der Hochkultur stehen bzw.
durch ironischen Gebrauch von dieser
integriert wurden.

e Durch das Aufkommen und die Aus-
weitung des Biirgertums im Sinne ei-
ner Verallgemeinerung von materiellem
Wohlstand, konnen die wesentlichen
Grundbediirfnisse als befriedigt gelten,
sind Gebrauchsgegenstdnde zu Distink-
tionsmitteln geworden und haben kultu-
relle Giiter und Erlebnisse an Bedeutung
gewonnen. Dadurch, dass die kapitalis-
tische Massengesellschaft diese kultu-
rellen Bediirfnisse zundchst vor allem
durch Kopien, Miniaturen und Repliken
zu befriedigen suchte, aber keine Form-
und Stilsicherheit vermitteln konnte, be-
steht auf dem nunmehr erreichten Wohl-
standsniveau zum einen eine gesteigerte
Nachfrage nach Besonderheit und Ori-
ginalitdt und zeigt sich zum anderen
das Verhiltnis von Echtem und Nachge-
machtem verwischt.

e So, wie der ,schone“ Kitsch als ,Bal-
sam fiir die Seele“ dient, ist Heimat als
Komplexitédt reduzierender Ort der ,Ge-
miitlichkeit“ in der zunehmend mobi-
len Gesellschaft bedeutender gewor-
den. Individuen und Bevdlkerungsteile
entscheiden dabei ebenso eigenstdndig
iiber ihre Auffassung von ,Gemiitlich-
keit“, wie dies oben fiir ,Schonheit“ aus-
gefiihrt wurde. Hinzu kommt, dass Hei-
mat zwar weiterhin aus nostalgischen
Gefiihlen und Kindheitserinnerungen
gespeist sein kann, dies aber etwa durch
Migration und Ortspolygamie nicht lan-
ger zwingend erforderlich ist. So wird
die (neue) Heimat heute bewusst an-

geeignet und sind mehrere, wechseln-
de Heimaten moglich. So, wie Einrich-
tungs- und Dekorationsgegenstdnde an
gesellschaftlicher Bedeutung gewon-
nen haben, um den eigenen Status in-
nerhalb der Gesellschaft zu verdeutli-
chen und zugleich um in einer zunéchst
fremden Umgebung ,heimisch® zu wer-
den, besteht dieses Verlangen abhéngig
von personlichen Méglich- und Fihig-
keiten auch fiir das erweiterte Umfeld
und die stddtische Umwelt. Durch sozia-
les, kulturelles oder politisches Engage-
ment versuchen Zugezogene, entweder
sich bewusst von der alteingesessenen
Bevolkerung abzuheben oder eine stdr-
kere Verwurzelung und Integration zu
erreichen. Dabei wirken sie auch gestal-
tend auf ihre Umwelt ein und orientie-
ren sich dabei an ihren in fritheren Hei-
maten gemachten Erfahrungen und dort
entwickelten Geschmacksurteilen.

e Durch die Individualisierung besteht

aber auch ein Bediirfnis nach Abset-
zung, hier also letztlich nach der Durch-
setzung des eigenen Schonheitsemp-
findens gegeniiber dem anderer bzw.
anderer Gruppen. Als eine Fortsetzung
dieses Distinktionsverhaltens kann man
zudem auch die - zumindest innerhalb
der Argumentation behauptete - Not-
wendigkeit von Stadtgesellschaften an-
sehen, sich innerhalb des Stadtewettbe-
werbs von konkurrierenden Standorten
und Destinationen abzugrenzen und
dies etwa durch die Herstellung von Al-
leinstellungsmerkmalen zu verwirkli-
chen (vgl. Richter 2009).

Diebewusste ,Stadtbildverschonerung*als
wesentliche Funktion vieler Rekonstruk-
tionsvorhaben kann somit wohl gelingen,
aber nur innerhalb der begriffsimmanen-
ten Grenzen. Da es sich um ein individu-
elles bzw. kollektives Geschmacksurteil
handelt, wird auch zunichst lediglich das
Schonheitsempfinden derjenigen Indivi-
duen und Gruppen befriedigt, die durch
ihre Geschmacksvorlieben entsprechend
ausgerichtet sind und somit in der Regel
innerhalb des Wiederaufbauvorhabens auf
Seiten der Rekonstruktionsbefiirworter zu
finden sein werden. Hierfiir ist zudem eine
Umsetzung erforderlich, die ihren Ansprii-
chen und Vorstellungen entspricht. Dar-
tiber hinaus ist aber auch denkbar, dass
sich weitere Menschen durch Gewdhnung



Positionen zum Wiederaufbau verlorener Bauten und Rdume

Forschungen Heft 143

dem Geschmacksurteil anschlielen, bzw.
dass sich ihr Schonheitsempfinden in ei-
ner Weise dndert, dass das wiederherge-
stellte Bauwerk nunmehr auch fiir sie als
Beitrag zur Stadtverschoénerung funktio-
niert. Neben einer nicht erwartungsgema-
Ben Ausfiihrung des Vorhabens kann auch
die Wirkung innerhalb des umgebenden
Stadtraums dazu fiithren, dass das rekon-
struierte Einzelgebdude oder Ensemble
seine Funktion als ,Schonheitslieferant®
nicht erfiillen kann. So ist die Wirkung
des Bauwerks in der Regel rdumlich stark
beschriankt und kann die Nebenwirkung
hervorbringen, dass die dem im Rekonst-
ruktionswunsch zum Ausdruck gebrach-
ten Schonheitsideal nicht entsprechende
weitere Umgebung in noch verstirktem
Male als ,hdsslich“ wahrgenommen wird.
Damit wire es auch mdéglich, dass der er-
hoffte Effekt fiir das Wohlbefinden génz-
lich aufgehoben wird. Wesentlicher Faktor
fiir eine erfolgreiche Stadtverschénerung
scheint insofern, mit der Rekonstruktion
nicht Einzelbauwerke, sondern Ridume
zu schaffen, die ein gruppenspezifisches
Schonheitsempfinden ermoglichen. Dies
muss nicht zwingend durch weitere Re-
konstruktionen oder den Bau historisie-
render Gebdude im direkten Umfeld eines
Wiederaufbaus unterstiitzt werden, son-
dern kann in der Regel durch angemes-
sene Proportionen und Gestaltung sowie
eine herausragende Stellung des rekonst-
ruierten Gebdudes gegeniiber der Umge-
bung insbesondere hinsichtlich der gestal-
terischen Ausformung erreicht werden.

Abwehr zeitgendssischen Bauens/Revision
der Nachkriegsmoderne

Entsprechend der angedeuteten verglei-
chenden Dimension des Schonheitsbe-
griffs ist hdufig festzustellen, dass sich das
Argument der Schonheit von Rekonstruk-
tionen ganz wesentlich als eine Ablehnung
eines als ,hidsslich“ empfundenen Bestan-
des oder eines entsprechenden Vorschla-
ges fiir eine Neubebauung darstellt. Dann
steht weniger die Schonheit des alten Ge-
bdudes im Vordergrund, sondern das ver-
lorene Bauwerk wird von den entsprechen-
den Individuen vor allem als bessere — weil
»schonere“ — Alternative wahrgenommen.
Fiir viele Laien ist dabei der Unterschied
zwischen einer modernen Architektur und
einem zeitgendssischen, moglicherweise

nicht einem modernen Stil entsprechen-
den Gebé&dude allenfalls graduell. Der we-
sentliche Unterschied zwischen der Ab-
wehr eines Neubaus und der Revision
einer bestehenden Situation ist die Bewer-
tungsgrundlage. Die Bewertung des zer-
storten und ggf. zu rekonstruierenden Ge-
bdudes fullt stets auf einer eigenen oder
(medial) vermittelten Erfahrung. Die Ab-
lehnung einer vorhandenen Bebauung
geht stets von der eigenen Erfahrung aus,
wobei Verdnderungsmoglichkeiten héu-
fig nicht bertiicksichtigt werden. Fiir ei-
nen Neubau liegen solche Erfahrungen
nicht vor, wodurch die Bewertung ledig-
lich auf aus Entwurfszeichnungen gewon-
nenen Erwartungen beruht. Darin wird
auch noch einmal deutlich, wie stark &s-
thetische Urteile einerseits von individu-
ellen Erfahrungen, andererseits aber auch
von intellektuellen Fdhigkeiten wie etwa
gesellschaftlicher Kontextualisierung oder
kunsthistorischer Einordnung abhingen.
Dies gilt nicht nur fiir elitire Kunstvorstel-
lungen, sondern mindestens ebenso stark
fiir populdre Geschmacksurteile, wenn
etwa selbst herausragende architektoni-
sche Leistungen der Nachkriegsmoder-
ne als schlichte Hinterlassenschaften ei-
ner Notzeit (z.B. Fernmeldehochhaus an
der Stelle des Thurn-und-Taxis-Palais in
Frankfurt a. M.; vgl. Kap. 5.3) verstanden
werden oder sich die Ablehnung zeitgends-
sischen Bauens mit einer Kritik an Investo-
renarchitektur paart (BMVBS 2009: 46-51,
vgl. hierzu auch den Fall des Braunschwei-
ger Residenzschlosses).

In verstirktem Mafle muss hier auf die
gleichsam homoopathische Wirkung des
Wiederaufbauvorhabens gegeniiber dem
umfangreichenmodernen Gebdudebestand
und der umfassenden zeitgendssischen
Bautitigkeit sowie der Pragung der ge-
samten Stadtgestalt durch die Modernisie-
rungsanstrengungen des 20. Jahrhunderts
(insbesondere die dominierende Wirkung
von Verkehrs- und sonstigen Infrastruktur-
bauten) hingewiesen werden. Allerdings er-
offnet sich auch eine weitere Moglichkeit,
wie die &dsthetische Funktion bei Akzep-
tanz einer begrenzten Wirksamkeit erftillt
werden kann: Ahnlich der im Nachkriegs-
wiederaufbau teilweise auch durch Rekon-
struktionen und Translokationen entstan-
denen ,Geschichtsinseln“ dienen rdumlich
relativ stark begrenzte Orte als Projektions-
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flache fiir Wiinsche und Sehnsiichte nach
der ,schonen Stadt“. Sie lassen den entspre-
chend gestimmten Betrachter den ,hiss-
lichen Rest der Stadt zumindest wéhrend
seines Aufenthalts in der Geschichtsinsel
vergessen oder bieten Identifikations- und
Erlebnisorte an, die den ,hdsslichen Rest“
weniger dominant und damit leichter er-
tréglich werden lassen.

4.32 Stadtstrukturelle Funktion

In den Ausfithrungen zur dsthetischen
Funktion der Uberwindung von hier zu-
nédchst gestalterischen Defiziten der Nach-
kriegsmoderne deutet sich bereits an, dass
das entsprechende Argument in unter-
schiedlichem Mafle zu einer Debatte um
stadtstrukturelle Funktionen von Archi-
tektur und Stddtebau der Moderne und
Nachmoderne erweitert wird. Innerhalb
dieses Argumentationsstranges wird der
Rekonstruktionswunsch direkt zurtickge-
fithrt auf die bereits seit den 1960er Jah-
ren bestehende Stadtkritik, wie sie etwa
in den Werken Jane Jacobs’ oder Alexan-
der Mitscherlichs (1965) Beschreibung der
»,Unwirtlichkeit unserer Stidte“ zum Aus-
druck kommt und die sich seit den 1970er
Jahren vor allem mit der Forderung nach
einem behutsamen Umgang mit dem Be-
stand und einem verstdrkten Engagement
im Bereich des nun auch stddtebaulichen
Denkmalschutzes zeigt. Wohl nicht zu-
fallig entstanden zu dieser Zeit auch die
ersten Uberlegungen zu Wiederaufbau-
vorhaben der gegenwirtigen Rekonstruk-
tionswelle. Wesentliche Kritikpunkte sind
die fehlende Orientierung der Gebdude an
der Stral3e, die Aufhebung der eindeutigen
Trennung von oOffentlichen und privaten
Flachen, die Zusammenfassung vormals
kleinteiliger Parzellen sowie der Uber-
schreitung fritherer Hohenbegrenzungen,
aber auch die Nicht-Beachtung der Ge-
schichtlichkeit als wesentlichen Elemen-
ten der Europédischen Stadt. Zumindest die
stddtebaulichen Prinzipien der ,vormo-
dernen® Stiddte sind unter diesem Begriff
mittlerweile auch zum planerischen Leit-
bild geworden, ohne dass seine Verfechter
notwendigerweise zugleich Rekonstruktio-
nen oder auch nur traditionelle Architek-
tur befiirworten wiirden. Ein wesentliches
gemeinsames Argument ist dabei die lang-
fristige, modenunabhédngige Erprobung

und Bewdhrung des fritheren Stadtgrund-
risses.

Ganz offensichtlich kann einem einzelnen
Gebdude oder Ensemble nicht die Funk-
tion zufallen, die gesamte Stadtstruktur
zu reparieren, und nur selten kann man
davon ausgehen, dass davon eine solche
Wirkung fiir einen wesentlichen Stadt-
bereich ausgeht (vgl. etwa die Diskussion
um die stddtebauliche Funktion des Berli-
ner Stadtschlosses). In der Regel ist zudem
nicht erkennbar, warum die Funktion nicht
ebenso gut (oder schlecht) von einem dem
fritheren Stadtgrundriss folgenden Neu-
bau im Sinne einer ,Kritischen Rekonst-
ruktion“ zufallen sollte, die von den meis-
ten Rekonstruktionsbefiirwortern ganz im
Gegensatz zu vielen der oben angefiihr-
ten Verfechtern des Leitbilds der , Europii-
schen Stadt“ abgelehnt wird. Insofern mag
die Zuschreibung einer stadtstrukturellen
Funktion entweder der Hoffnung auf eine
Fortfithrung in weiteren Wiederaufbau-
vorhaben entspringen, die in der Summe
dann tatsdchlich eine solche Funktion er-
fiillen kénnten, oder als eine symbolische
Handlung begriffen werden, die als Zei-
chen fiir eine insgesamt verdnderte stadte-
bauliche Haltung und daraus resultieren-
de mittel- bis langfristige stadtstrukturelle
Verdnderungen interpretiert werden kénn-
te. In beiden Fillen wire dann die eigent-
liche Funktion des Wiederaufbauvorha-
bens jedoch keine direkt stadtstrukturelle
und wiirde diese lediglich als — letztlich al-
lenfalls mittelbar zutreffendes — Argument
verwendet. Weiterhin zeigt sich allerdings
- etwa im Fall des Potsdamer und ansatz-
weise des Berliner Stadtschlosses -, dass
stadtstrukturelle Ziele in Verbindung mit
einem prominenten Wiederaufbauvorha-
ben leichter vermittelbar scheinen, so dass
Wiederaufbauvorhaben auch dazu ge-
nutzt werden, planerischen Uberlegungen
zur Uberwindung eines stadtstrukturellen
Defizits starkeren Nachdruck zu verleihen.
Umgekehrt werden stadtstrukturelle Ar-
gumente dazu genutzt, Wiederaufbauvor-
haben durchzusetzen. Welches Ziel dabei
jeweils fiir die Durchsetzung des anderen
Ziels eingesetzt wird, muss im Einzelnen
analysiert werden.
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4.33 (Stadt-)historische Funktionen

Auch die stadthistorischen Funktionen
sind héufig mit gesellschaftlichen Funk-
tionen verbunden, insbesondere solchen
der Aushandlung bzw. Festlegung der Ge-
schichtswahrnehmung (siehe Kap. 4.34).
Entsprechend steht an dieser Stelle weni-
ger die Vermittlung einer bestimmten Ge-
schichte im Mittelpunkt. Vielmehr wird
offenbar erwartet, dass die gebaute Um-
welt — auf verschiedene Weisen — stédrkere
Beziige zu historischen Spuren der Stadt-
entwicklung herstellt und deutlich macht.
Damit geht es letztlich indirekt um eine
dhnliche Funktion, wie sie in Denkmal-
schutz und Kunsthandel der ,Alterswert“
erfiillt — wenngleich dieser fiir die damit
begriindeten Rekonstruktionen lediglich
ideell, scheinbar visuell und nicht materi-
ell in Anspruch genommen werden kann.
Hier sollen drei unterschiedliche derartige
Funktionen unterschieden werden:

* die Herstellung historischer Beziige und
die Ankniipfung stddtischer Entwick-
lung an die Geschichte,

¢ das Ankniipfen an lokale Bautraditionen
sowie

¢ das Ankniipfen an frithere Bautechniken
und -materialien.

Herstellung historischer Beziige

Der Alterswert wird zundchst vielmals in
den Bauwerken insgesamt gesehen. Die
Gebdude dienen demnach wie originale
Baudenkmale der Erinnerung, als Merk-
zeichen fiir die (lokale) Vergangenheit, im
Weiteren als Ankniipfungspunkt fiir Ge-
schichtsvermittlungund damitletztlich als
ein Angebot zur individuellen Identitéts-
bildung durch die Aneignung der lokalen
Geschichte. Die — echten oder nachemp-
fundenen - baulichen ,Geschichtsspuren®
dienen innerhalb der weiterentwickel-
ten, modernisierten Stadt, indem sie die
Vorstellungskraft der Betrachter anregen
und bei ihnen Fragen nach der Geschich-
te des Ortes erzeugen. Besonders deut-
lich tritt diese Vorstellung in zwei Aulle-
rungen Christoph Mécklers (zit. in BMVBS
2009: 53) zu Tage: ,Ich bin jemand, der [...]
sich oft tiberlegt, was an dem Ort, an dem
ich gerade bin, alles stattgefunden hat, wer
alles an diesem Ort gewesen ist. Wenn ich
in eine alte romanische Kirche gehe und

mir tiberlege, wann welche Gesellschaften
diesen Raum belebt haben, so ist das etwas,
das mich trdgt.“ Diese Wirkung schreibt er
am Beispiel des Frankfurter Goethe Hau-
ses auch Rekonstruktionen zu: ,Wenn Sie
heute dort hingehen, dann sehen Sie die
Geschichte der Jugend Goethes. Sie erle-
ben die Raume und Atmosphire in diesem
Haus. Sie sind nicht etwa in einem Fiinf-
ziger-Jahre-Haus“ (Méckler zit. in BMVBS
2009: 37). Mit den in aller Regel prominent
situierten und auffilligen Geb&duden soll
also Geschichte in betonter Weise sichtbar
gemacht werden. Insofern gleichen sie in
ihrer Funktion musealen Rekonstruktio-
nen (vgl. Pehnt 2008), haben aber fiir ihre
Verfechter den Vorteil, dass sie malistabs-
und ortsgleich ausgefiihrt werden und da-
mit zusdtzliche Moglichkeiten der Bezug-
nahme bieten. Dabei verbindet sich die
Argumentation tber die baulich-rium-
liche Vermittlung von der ,Historizitat“
von Stadt und Raum als wesentlichem Be-
standteil des genius loci hdufig mit solchen
iiber die Vorziige eines Festhaltens an tra-
dierten, ,gewachsenen“ stdadtischen Struk-
turen, wie sie bereits als Argument bei der
zuvor beschriebenen stadtstrukturellen
Funktion angefiihrt werden.

Dem Argument eines Funktionierens von
Rekonstruktionen als historischem Bezug
— auch wenn ggf. mehrere Jahrzehnte zwi-
schen Zerstérung des Originals und Wie-
deraufbau liegen und der Bauplatz und
sein stddtebaulicher Kontext sich seitdem
zum Teil umfassend weiterentwickelt ha-
ben - liegt eine Abwertung der Idee der Au-
thentizitdt und eine gesteigerte Signifikanz
der optischen Wirkung sowie der das Werk
priagenden Idee zugrunde. Die ,Software“
ist in diesem zumeist populdren Urteil
gewissermallen wichtiger als die ,Hard-
ware“. Hierin manifestiert sich ein umfas-
sender gesellschaftlicher Wandel, der u.a.
mit den Begriffen der Erlebnis-, Wissens-
und Mediengesellschaft zu beschreiben
versucht wird. Durch die gesteigerte Be-
deutung des Erlebnisses und die Ahnlich-
keit des visuellen Erlebens eines ,echten
und eines nachgebauten Denkmals wird
praktisch eine Gleichsetzung der Wir-
kung moglich. Auch in fritheren Epochen
wdre ein solches Vorgehen denkbar gewe-
sen, hitte allerdings vermutlich eine we-
sentlich geringere Wirkung erzielt. Durch
den Ubergang von der Industrie- zur Wis-
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sensgesellschaft (Bell 1973, Bohme/Stehr
1986, Heidenreich 2003) sind immaterielle
Werte insgesamt wichtiger geworden, was
etwa auch im Denkmalschutz mit den An-
strengungen der UNESCO zur Bewahrung
der ,Meisterwerke des miindlichen und
immateriellen Erbes der Menschheit“ zum
Ausdruck kommt. Zu solchen Werken kén-
nen nach der Argumentation mancher Re-
konstruktionsbefiirworter dann auch die
Baupldne bedeutender Bauwerke oder Ar-
chitekten gehoren. Ihrer Bewahrung kann
dann auch eine erneute ,Materialisie-
rung“ durch Rekonstruktion dienen. Ent-
sprechend wird in mehreren Wiederauf-
baudebatten auf das Vorhandensein alter
Plane verwiesen. Die Medialisierung vie-
ler Sinneseindriicke, die Echtheit der sinn-
lichen Erfahrung insbesondere durch die
Allgegenwart bewegter Bilder verstarkt
zusitzlich die Abwertung in einem ur-
spriinglicheren Sinn ,echter Erlebnis-
se. Damit diese gesellschaftlichen Trends
die Geschichtsvermittlung von Rekonst-
ruktionen vor Ort tatsdchlich ermoglichen
konnen, ist allerdings eine wesentliche zu-
sdtzliche Voraussetzung erforderlich: Das
gesellschaftliche Klima muss die Erinne-
rung an den rekonstruierten Ort und da-
mit an die Umstidnde seiner Zerstérung
auch zulassen. Wenn diese im Rahmen ei-
nes traumatischen, beschimenden Ereig-
nisses stattgefunden hat - in vielen Fil-
len wird der Zweite Weltkrieg, die damit
verbundenen Bombardierungen und die
letztendliche Niederlage des nationalsozi-
alistischen Deutschlands genannt — dauert
es meist Jahrzehnte, bis das Thema Wie-
deraufbau zur Sprache kommt. Mit dem
Wandel des Generationengedédchtnisses
nach 80 bis 100 Jahren verdndert sich auch
der gesellschaftliche Bezug zu den Um-
stinden der Zerstérung. Die jiingeren Ge-
nerationen kénnen unbefangener fordern,
dass auch die Erinnerung an vorhergehen-
de Epochen baulich dargestellt wird. ,Per-
fekt“ wird die ,Tduschung®, die von Re-
konstruktionen in diesem Sinne letztlich
ausgeht, dann, wenn so wesentliche Tei-
le der Bevolkerung nach relativ kurzer Zeit
den Zustand vor dem Wiederaufbau aus
dem Bewusstsein verlieren.

Sofern es um einen entsprechend unge-
richteten, nicht-selektiven Geschichtsver-
weis geht, ist eine solche Wirkung durch
Rekonstruktionen moglich, wenn sie hin-

reichend originaltreu erfolgen und ggf. so-
gar eine Wiederherstellung von Gebrauchs-
und Alterungsspuren einbeziehen, so dass
Laien gewissermallen ein altes Gebdude
erleben. Im Vergleich zu anderen Formen
der musealen oder medialen Geschichts-
vermittlung kann die Wirkung sogar stir-
ker sein. Damit ist allerdings zun4chst nur
eine sehr banale Form der Uberlieferung
gelungen: der Hinweis, dass es an dieser
Stelle einmal Gebdude gab, die so dhn-
lich aussahen und dass der Ort insgesamt
iiber eine Historie verfiigt, die mindes-
tens so alt ist, wie der Baustil es der kun-
digen Betrachterin zeigt. Fiir alle dariiber
hinaus gehenden Beziige zur Stadthisto-
rie, geschichtlichen Erzdhlungen und Er-
lauterungen sowie erinnerungskulturellen
Leistungen sind weitergehende Vermitt-
lungsstrategien erforderlich, die durch Re-
konstruktionen je nach Ausfiihrung, vor
allem aber je nach Vermittlungsinhalt be-
starkt oder geschwdcht werden konnen.
Stark verallgemeinernd kann davon aus-
gegangen werden, dass die Vermittlung
von Ereignissen und historischen Zusam-
menhédngen, die sich auf die Existenz des
Bauwerks und seinen historischen Kon-
text beziehen, vereinfacht wird: Erschwert
wird hingegen der Verweis auf die Zersto-
rung und die Weiterentwicklung des Ortes
zwischen Zerstérung und Wiederaufbau,
so lange hierfiir nicht entsprechend deut-
liche Hinweise auf die Zeitgenossenschaft
des Bauwerks vorgesehen werden.

Ankniipfen an lokale Bautraditionen

Ein weiteres, allerdings eher untergeord-
netes Argument ist die Fortfithrung bzw.
Betonung lokaler Bautraditionen durch
Wiederaufbauvorhaben. Die Wiederher-
stellung von Gebduden aus einer Zeit, in
der zumindest nach dieser Argumentation
eine groBere Eigenstdndigkeit und Orts-
bezogenheit bestanden habe, konne die-
se insgesamt erhalten bzw. wiederbeleben.
Rekonstruktionen werden damit in di-
rekte Verbindung mit traditionsorientier-
tem Bauen gestellt. In der Regel wird darin
auch eine Form des Widerstands gegen in-
ternationale Angleichungstendenzen der
modernen und zeitgendssischen Architek-
tur gesehen, die zur Monotonie und , Aus-
tauschbarkeit von Stddten und insbeson-
dere ihrer Zentren gefiihrt habe.
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Im Zuge der Globalisierung, der wesentli-
che Teile der vorhandenen Angleichungs-
tendenzen zuzuschreiben sind, kommt
es sowohl zu Gegenbewegungen, die kul-
turelle Unterschiede zwischen Nationen
und Regionen hervorheben oder zumin-
dest erhalten wollen, als auch zu einem
allgemeinen Bedeutungszuwachs der lo-
kalen Ebenen, da ihr eine Vermittlungs-
funktion zwischen globalen Trends und
den weiterhin mehr oder weniger stark lo-
kal verorteten und beheimateten Men-
schen zugeschrieben wird (Glokalisierung).
Gleichzeitig stehen die Stadte auch zuneh-
mend in einem Wettbewerb, in dem ortsty-
pische Alleinstellungsmerkmale als weiche
Standortvorteile angesehen werden (sie-
he Kap. 4.35). Hier bieten Rekonstruktio-
nen sicher eine ,verldssliche“ Alternative
zum ,Erwerb“ zeitgenossischer ,Starar-
chitekturen®, die einerseits keine Garantie
einer dauerhaften Funktionalitét als oOrtli-
che Besonderheit bieten und andererseits
durch die Internationalitdt der ,Lieferan-
ten“ auch nur selten ortsspezifisch wirken.
Wiederaufgebaut werden allerdings selte-
ner Bauwerke, die tatsdchlich innerhalb ei-
ner lokalen Bautradition entstanden sind,
als vielmehr frithe europdische Stararchi-
tekturen oder lokale Ausprdgungen zu ih-
rer Zeit europaweit verbreiteter Bautrends,
wie sie etwa in Renaissance, Barock und
Klassizismus bestanden.

Ankniipfen an friihere Bautechniken
und -materialien

In Begriindung und Funktionsweise weit-
gehend analog zu den vorangegangen Aus-
fihrungen wird Rekonstruktionen auch
die Funktion zugeschrieben, dass sie in ih-
rem Herstellungsprozess heute nicht mehr
verwendete Bautechniken und Materia-
lien zum Einsatz kommen lieBen und da-
durch insbesondere handwerkliche Tech-
niken und Kunstfertigkeiten erhielten, die
ansonsten keine Anwendung mehr fdnden
und deren Verlust durch Vergessen droh-
te. Ahnlich wie dies auch fiir alte Sprachen,
alte Nutztierrassen, Nutzpflanzenarten
und Ahnliches bekannt ist, wird hierin
ein Teil des immateriellen Erbes gesehen,
fiir dessen Bewahrung, Anwendung und
zum Teil Wiederfindung sich die Wieder-
herstellung verlorener Bauten eigne. Ge-
wohnliche Restaurationsarbeiten wiirden
hierfiir nicht ausreichen. Zum Teil werden

Erkenntnisgewinn und Verwertbarkeit fiir
die gegenwirtige Bauforschung erwar-
tet. Wenngleich in einigen Debatten (etwa
Frauenkirche Dresden, Knochenhauer-
amtshaus Hildesheim) prominent vertre-
ten, wird die Funktion allerdings aulfler
bei musealen Rekonstruktionen nie als al-
leiniges Argument angefiihrt.

4.34 Gesellschaftliche Funktionen

Bauen ist stets gesellschaftlich relevant,
da im Bauen gesellschaftliche Zustédn-
de, Anspriiche und Ziele bewusst oder
unbewusst zum Ausdruck kommen. Fiir
Rekonstruktionen scheint dies in beson-
derer Form zu gelten, da ihnen direkt ge-
sellschaftliche Funktionen zugeschrieben
werden und insbesondere iiber diesen po-
tentiellen Nutzen eine zumeist erhebliche
politisch-gesellschaftliche =~ Kontroverse
entsteht (deren eigene, ebenfalls vorhan-
dene gesellschaftliche Funktion an dieser
Stelle nicht ndher untersucht werden soll).
Ganz wesentlich wird den Wiederaufbau-
vorhaben von ihren Befiirworter die Funk-
tion einer Starkung, Prdgung oder gar In-
itilerung stddtischer Identitdt bzw. ein
Identifikationspotenzial fiir die stadtische
Bevolkerung zugeschrieben. Die Befiir-
worter gehen weiter davon aus, dass durch
Rekonstruktionen Geschichtsvermittlung
und historisches Erinnern innerhalb der
Stadtgesellschaft geférdert wiirden und
sehen insofern eine pragende Wirkung auf
die Geschichtswahrnehmung und das kol-
lektive Gedéchtnis. Eher von Rekonstruk-
tionskritikern wird angefiihrt, dass die-
se Funktion einer Selektion eines bewusst
gewdhlten Geschichtsbildes diene — zumal
dann, wenn sich dadurch in gesteigerter
Form die Wahrnehmung der Zerstérung
und die damit verbundene Schuldzu-
schreibung bei in der Regel kriegszerstor-
ten Gebduden verwische. Daran schliel3t
sich die ebenfalls von Kritikern befiirchte-
te Férderung einer Restauration von histo-
rischen Gesellschaftsmustern und Werten
durch Rekonstruktionen an.

Identitdt und Identifikation

Eines der wohl bedeutendsten Argumen-
te, das fiir die Wiedererrichtung verlore-
ner Bauten und Rdume angefiihrt wird, ist
sicher die Stdrkung, Pragung oder gar In-
itilerung ,stddtischer Identitdt“. Damit ist
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in der Regel einerseits ein Identifikations-
potenzial fiir die stddtische Bevolkerung
und kollektive Identitdtsbildung der Stadt-
gesellschaft gemeint, andererseits eine auf
Vermarktung nach innen und auflen aus-
gerichtete Imagebildung, die hier vor al-
lem als 6konomische Funktion aufgefasst
werden soll (siehe Kap. 4.35). Die zuneh-
mend pluralisierte und fragmentierte
Stadtgesellschaft, die nicht in der Lage ist,
eine prdgende gemeinsame Identitdt zu
entwickeln, wird von denjenigen, die eine
Identitdtsbildung als Argument anfiih-
ren, als Manko, wenn nicht gar als Unan-
nehmlichkeit oder Bedrohung empfunden.
Gegebenenfalls werden daraus auch wei-
tere Ableitungen hinsichtlich eines feh-
lenden gesellschaftlichen Zusammenhalts
auf das Fehlen oder die Schwiche der kol-
lektiven Identitdt bzw. die geringe Iden-
tifikation des Einzelnen mit der Stadtge-
sellschaft vorgenommen. Insofern werden
Rekonstruktionen aus mehrerlei Hinsicht
als geeignete Malnahmen zur Identitéts-
steigerung angefiihrt. Zunédchst durch den
bereits angefiihrten Geschichts- und Orts-
bezug: Es scheint erstens einfacher, ehe-
mals bestehende Beziige wiederherzu-
stellen, als gédnzlich neue zu (er-)finden.
Zweitens gelten Bauwerke neben lokalen
Ereignissen, Brauchtum und Erzdhlun-
gen sowie den damit jeweils verbunde-
nen gesellschaftlichen Diskursen durch
ihre Zeichenhaftigkeit und teilweise hohe
Symbolkraft insgesamt als Mittel zur Iden-
tifikation mit der Stadt. Drittens kénnen
sie im Sinne von Wahrzeichen sicher auch
der Distinktion und Unterscheidbarkeit
von anderen Stddten dienen. Schlieflich
bietet aber auch die Ereignishaftigkeit und
die gemeinschaftliche Anstrengung, die
ein Wiederaufbauvorhaben darstellt, eini-
ges Identifikationspotenzial. Im Gegensatz
zu einem zeitgendssischen Bauwerk wird
von Befiirwortern hdufig davon ausgegan-
gen, dass keine gidnzlich neue Identifika-
tionsleistung erforderlich ist, sondern dass
hier vormals vorhandene Beziige ebenso
einfach wiederhergestellt werden konnten,
wie die Rekonstruktion des Gebdudes als
technisch machbar angesehen wird. Da-
mit ein Neubau als Ausdruck einer kollek-
tiven Identitit angesehen werden kann,
miisste nach dieser Auffassung zundchst
ein gesellschaftlicher common sense be-
stehen, der in einem langwierigen Prozess

ausgehandelt werden miisste und der auch
zu empfindlichen Kompromissen seitens
des Milieus der Rekonstruktionsbefiirwor-
ter fiihren konnte. Im konservativen Bezug
auf eine trotz Zerstdérung als bestehend
angesehene Geschichtlichkeit kénnen, so
die Einschitzung, hingegen die Unsicher-
heit und Instabilitdt der Gegenwart durch
ein Ankniipfen an die als sicher und stabil
angenommene Vergangenheit {iberwun-
den werden.

Innerhalb der Argumentation, die einer
Rekonstruktion eine identitédtsbildende
Funktion zuweist, wird zumeist tiberse-
hen, dass eben die beschriebene gesell-
schaftliche Fragmentierung und Indivi-
dualisierung dazu fiihrt, dass nicht nur
ein momentaner Mangel an Identifika-
tion mit der Stadt besteht, sondern dass
auch die Identitdtsbildung erschwert ist.
Da der Raum selber keine Identitit besitzt,
kann er sie im Wortsinne auch nicht stif-
ten. Allerdings konnen sich Einzelne wie
auch Gruppen in ihrer insgesamt komple-
xen Identitdtskonstruktion auf den Raum
beziehen. Hier besitzt zumindest die lo-
kale Ebene das hochste Identifikationspo-
tenzial. Ein (ggf. rekonstruiertes) Gebdude
kann dabei langfristig als Identitdtsanker
oder Medium dienen. Es kann Menschen
und Bewohnergruppen in Biirgerinitiati-
ven etc. zusammenfithren und dadurch
vergemeinschaftend wirken, gleichzei-
tig aber auch den Geschmacks- und Le-
bensstilgruppen Gelegenheit bieten, sich
durch Zustimmung bzw. Ablehnung von-
einander abzusetzen. Dabei stellt ein sol-
ches Gebdude jedoch nur einen Baustein
der raumbezogenen Identitdt neben vielen
dar und ist kaum als ausschlaggebende
Bedingung anzusehen. Es reicht also nicht,
ein spektakuldres Bauwerk mit erhebli-
cher Aulenwirkung zu errichten, um eine
Identifikation mit dem Wohnort auszuls-
sen. Es ist gut denkbar, dass ein heraus-
ragendes Gebdude, auf das die Bewohner
stolz sind und das sie dsthetisch anspre-
chend finden, die lokale Bindung verstérkt,
wenn diese zumindest in Ansdtzen bereits
vorhanden ist. Gerade jemand, der sich
vielleicht selbst im Wiederaufbauprozess
engagiert hat, wird einen Teil seiner Iden-
titdt sicherlich aus der Verwirklichung sei-
nes Anliegens — gut sichtbar und baulich
yverewigt® in dem rekonstruierten Geb&u-
de — beziehen. Je nach Strukturierung und
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Konflikthaftigkeit eines Wiederaufbaupro-
zesses birgt ein solches Vorhaben aber im
Extremfall auch die Gefahr einer stirkeren
Fragmentierung der Stadtgesellschaft (von
Saldern/Wagner-Kyora 2005).

Dies alles bedeutet allerdings nicht, dass
das eigentliche Vorhaben der Rekonstruk-
tionsbefiirworter, ndmlich die Stdrkung
der Identifikation und der Identitdtsbil-
dung fiir sie selber, nicht funktionieren
wiirde: Sie konnen ihre eigene Identitét als
Teil der Gruppe der Wiederaufbau-Unter-
stiitzer stabilisieren und ihren Platz inner-
halb der Stadtgesellschaft finden bzw. fes-
tigen. Da Wiederaufbauvorhaben bislang
in der Regel — wenn auch erst nach einem
langen, zum Teil mit Riickschldgen ver-
bundenem Zeitraum - zu einem fiir die
Beflirworter zumindest befriedigendem
Ergebnis fiihren, wird ihnen in der Regel
dariiber hinaus Anerkennung zuteil. Je
stdrker das eigene Engagement bzw. die
Identifizierung mit der engagierten Grup-
pe, desto stdarker wirkt das wieder errichte-
te Objekt dabei auch als Distinktionsmit-
tel gegeniiber den kritischen oder weniger
engagierten Teilen der Stadtgesellschaft.

Um zumindest fiir einen iiber die Enga-
gierten hinaus reichenden Teil der Stadt-
gesellschaft eine identifikationsstdrkende
Funktion zu besitzen, erscheinen insbe-
sondere hinsichtlich des politischen Pro-
zesses zum Wiederaufbau mehrere, hdufig
nur bedingt beeinflussbare Punkte hilf-
reich: zum einen ein breiter biirgerschaft-
licher Diskurs, der durchaus kontrovers
gefiihrt werden kann, am Ende aber in ei-
ner gemeinsam getragenen Entscheidung
endet. Auch eine Durchsetzung gegen du-
Bere Vorbehalte oder Partikularinteressen
(z.B. Investoren) kann hier helfen. Zum
anderen die Auswahl eines Gebdudes bzw.
Ortes mit herausragender, moglichst po-
sitiver Bedeutung fiir die Stadtgeschichte.
Negativ konnen hingegen Gebdude wirken,
die entweder zeitweise eine mehrheitlich
als negativ angesehene Symbolkraft oder
Nutzung aufwiesen (etwa die mit einer NS-
Vergangenheit ,belasteten Braunschwei-
ger Beispiele) oder Bauwerke, deren be-
sondere Bedeutung im Wesentlichen nur
fiir eine Minderheit erkennbar ist (etwa
die Leipziger Paulinerkirche). Besonders
»konsensfeindlich“ erscheint es, wenn fiir
den Wiederaufbau bestehende Gebé&ude,

die zumindest von Teilen der Bevolkerung
akzeptiert bzw. positiv aufgefasst werden,
abgerissen werden (siehe die Auseinan-
dersetzungen um den Palast der Republik
am Standort des Berliner Stadtschlosses).
Schlieflich ist auch eine allgemein zu-
gingliche, als positiv anerkannte Nutzung
forderlich fiir die Identifikationsleistung,
die das Gebdude zu erbringen vermag.

Préiigung der Geschichtswahrnehmung
und Erinnerungskultur

Wie gezeigt, werden Rekonstruktionen in-
nerhalb der lokalen Debatten verschiede-
ne (stadt-)historische Funktionen zuge-
schrieben, die aus Sicht der Befiirworter
zudem einen positiven Einfluss auf die
Geschichtswahrnehmung innerhalb der
Stadtgesellschaft haben konnen. Hier-
in wird ein Geschichtsverstindnis deut-
lich, das entweder davon ausgeht, dass
es der jeweils aktuellen Generation zu-
steht, die Geschichtswahrnehmung zu
selektieren und zu prédgen; oder es be-
hauptet, die enormen und damit als ahis-
torisch empfundenen Zerstérungen des
Zweiten Weltkrieges und der Nachkriegs-
zeit hétten die Geschichte in einer Weise
tberprégt, die einer damnatio memoriae
gleichkomme und die ein Wiederankniip-
fen an die Zeit davor legitimiere — wenn
nicht sogar erforderlich mache, da an-
sonsten wichtige geschichtliche Zeugnisse
fir immer fiir die Nachwelt verloren wé-
ren. Diese Geschichtsauffassung wird in
zweierlei Hinsicht kritisch reflektiert: Ei-
nerseits wird in Frage gestellt, ob es iiber-
haupt legitim ist, Geschichte durch bauli-
che Erinnerungsangebote zu produzieren
bzw. hierfiir die Mittel der ,Geschichtsfal-
schung“ - gemeint ist damit gleicherma-
Ben das Vergessenmachen der Zerstérung
wie die Herstellung einer tduschend ,ech-
ten“ Nachbildung - einzusetzen. Anderer-
seits wird die vorgenommene Selektion
kritisiert — generell aufgrund der bewuss-
ten Entscheidung einer Nivellierung der
Zerstdorungswahrnehmung (einschliel3-
lich der damit ggf. verbundenen Schuldzu-
schreibung) und in vielen Einzelfdllen we-
gen der damit wiederhergestellten Beziige
zu einer vordemokratischen Vergangen-
heit (siehe hierzu den nachfolgenden Ab-
schnitt zur Restauration historischer Ge-
sellschaftsmuster).
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Die Breite von unterschiedlichen mit Wie-
deraufbauvorhaben beabsichtigten Funk-
tionen und der daran geduflerten Kritik
zeigt, dass dieser Punkt an dieser Stelle
kaum umfassend behandelt werden kann.
Stattdessen soll hier versucht werden zu
erldutern, warum die Auseinanderset-
zung um diese potentielle Funktion — und
dass Wiederaufbauten je nach Ausfiih-
rung und gewédhlter Wiederaufbaustrate-
gie in der Lage sind, die Geschichtswahr-
nehmung in ganz unterschiedlicher Weise
zu beeinflussen, davon soll an dieser Stelle
ausgegangen werden — in fast allen Rekon-
struktionsdebatten einen so wesentlichen
Stellenwert einnimmt. Diskutiert wird da-
bei vor allem zweierlei: der Inhalt der Ge-
schichtswahrnehmung und die kulturelle
Form der Erinnerung.

Die gesellschaftliche wie individuelle Ge-
schichtswahrnehmung erfolgt immer se-
lektiv aus den zur Verfiigung stehenden
Quellen, unter Beachtung der zur Verfi-
gung stehenden Fihigkeiten ihrer Auswer-
tung und schliellich unter Einsatz einer
Interpretationsleistung, die den gesell-
schaftlichen Kontext der jeweiligen Jetzt-
zeit mit einschlie§t. Die Antwort darauf,
wer entscheidet, was erinnert und was ver-
gessen wird, folgt im Wesentlichen den je-
weiligen Macht- bzw. Governancestruktu-
ren, die auch fiir andere gesellschaftliche
Entscheidungs- bzw. Aushandlungspro-
zesse gelten. Hinzu kommt allerdings,
dass jedes Gesellschaftsmitglied zugleich
auch Quelle der historischen Erinnerung
und Trager eines Teils des kollektiven bzw.
kommunikativen oder kulturellen Ge-
déchtnisses ist und selber einen perma-
nenten, kaum bewusst verlaufenden Se-
lektionsprozess dahingehend durchlduft,
welche Erfahrungen erinnert und wel-
che vergessen werden. Hier ist sowohl auf
intra- wie intergenerative Unterschiede
hinzuweisen. Fir die Kriegs- und Nach-
kriegsgenerationen ist die Erinnerung
an die Zerstérung mafigeblich mit einem
sehr unterschiedlich und hdufig nur sehr
unzureichend oder verspétetet aufgear-
beiteten Trauma verbunden, das aus der
eigenen Opferrolle wihrend der Bombar-
dierung, insbesondere aber auch der spi-
ter eingestandenen (individuellen oder
kollektiv verstandenen) Taterschaft resul-
tiert. In den nachfolgenden Generationen
sind dann sowohl ein Wunsch nach Auf-

arbeitung wie auch nach Unbefangenheit
und Normalisierung festzustellen. Schon
durch diese unterschiedlichen Ansitze
wird die tiber die Nachkriegsjahrzehnte
relativ stabile und homogene Geschichts-
wahrnehmung aus gesellschaftlicher Ta-
buisierung und institutionalisierter Erin-
nerung mehr und mehr durch kontroverse
Ansitze abgeldst.

Innerhalb einer entsprechend heteroge-
nen Geschichtswahrnehmung ergibt sich
zwangsldufig ein komplexer Diskurs um
die Form der Aufarbeitung und der darin
zum Ausdruck gebrachten Erinnerungs-
kultur. Dabei geht es neben kulturellen
Fragen des Ausdrucks, der Haltung, Gestik
und Gestaltung ganz wesentlich auch um
den gesellschaftlichen wie individuellen
Nutzen, der von einer in einer bestimm-
ten Weise institutionalisierten, normier-
ten, tradierten oder auch baulich-rdumlich
manifestierten Erinnerung ausgeht — etwa
hinsichtlich der immer noch vorhandenen
Traumata. Besonders deutlich zeigt sich
dies neben der Rekonstruktionsdebatte
sicherlich bei bewusst ,geschichtspoliti-
schen“ Diskursen wie etwa dem Streit um
das Holocaust-Mahnmal. Fiir die hier we-
sentliche baulich-rdumliche Vermittlung
von Erinnerung gelten zudem s&mtliche
Konfliktpotenziale, die fiir Stadtproduk-
tion und ihre gestalterische Konkretisie-
rung hinsichtlich sozialer, 6konomischer,
okologischer und kultureller Wirkungen
gelten und die das Bauen und Planen - zu-
mal im innerstddtischen Bereich - stets
begleiten. Entsprechend gibt es hier auch
erhebliche Vorbehalte, die Geschichtlich-
keit von Ort und Raum als beachtlichen
Belang jenseits des ohnehin schon héufig
problematisierten Denkmalschutzes an-
zuerkennen. Dabei findet bei der Stadtpro-
duktion ein permanenter Umgang mit Ge-
schichte und Erinnerungsangeboten statt.
Die Aspekte, die nicht dem aktuellen bzw.
dem gewiinschten Selbstbild entsprechen,
werden (durch Abriss oder eben Nicht-Re-
konstruktion) aus dem gemeinsamen Ge-
déchtnis ausgeblendet. Dabei hat diese
Kontrolle iiber die Geschichtswahrneh-
mung eine systemstabilisierende Wirkung,
die vielleicht am deutlichsten in den An-
fangsworten von George Orwells Roman
,1984“ zum Ausdruck kommt: ,Wer die Ver-
gangenheit beherrscht, beherrscht die Zu-
kunft. Wer die Gegenwart beherrscht, be-
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herrscht die Vergangenheit.“ Somit ist die
Debatte um die Wahrnehmung und ,Pro-
duktion“ von Geschichte auch eine Aus-
einandersetzung um Gegenwart und Zu-
kunft.

Interessant ist in diesem Zusammen-
hang auch die von Biirger (2008; in BMVBS
2009: 22-29) geschilderte personliche Ver-
lusterfahrung, die er beim Besuch der wie-
deraufgebauten Dresdner Frauenkirche
erlebte. Hierin zeigt sich, dass — zumindest
je nach personlicher Disposition — eine Re-
konstruktion, der doch gemeinhin eher
die Funktion eines Ausgleichs des Verlus-
tes und damit letztlich einer Nivellierung
der mit den Zerstérungen des Zweiten
Weltkriegs eingetretenen kollektiven Ver-
lusterfahrung zugeschrieben wird, auch
in der Lage sein kann, eine génzlich ande-
re Erinnerung zu ermdglichen. Die Wie-
derherstellung wiirde dann nicht notwen-
digerweise an das Verlorene ankniipfen,
sondern konnte vielmehr ein geschicht-
liches Zeugnis von Krieg und Zerstérung
sein. Die wiederaufgebaute Frauenkirche
scheint zumindest fiir Biirger eine entspre-
chende Wirkung zu entfalten, die womog-
lich sogar stdrker ist als die ihrer zu eben
diesem Mahnmal erkldrten Ruine. Es ist
allerdings zu vermuten, dass es fiir diese
Wirkung zumindest einer hinreichenden
Geschichtskenntnis und eines Wissen um
die Rekonstruktion, wahrscheinlich aber
auch einer eigenen Verlust- bzw. Kriegser-
fahrung bedarf.

Restauration historischer
Gesellschaftsmuster und Werte

Wihrend die Kritik an Wiederaufbauvor-
haben in der Regel davon ausgeht, dass
viele der bereits beschriebenen Funktio-
nen zumal durch einzelne, innerhalb ei-
nes vollstdndig verdnderten stddtebau-
lichen und gesellschaftlichen Kontext
errichtete Bauwerke nicht zu erzielen sei-
en, erheben manche Kritiker den Vorwurf,
die Wiederherstellungen wiirden errich-
tetet, um gleichsam auch die alten Zu-
stinde, insbesondere die friihere gesell-
schaftliche Ordnung der hiufig aus dem
Kaiserreich oder einer fritheren monar-
chischen Epoche stammenden Gebiu-
de wieder zu erlangen - ja, quasi mit dem
Bauwerk zu rekonstruieren. In dieser All-
gemeinheit und Umfanglichkeit erscheint

ein entsprechendes Funktionieren auf-
grund einer ausschliefflich baulich-rdum-
lichen Rekonstruktion allerdings unwahr-
scheinlich. Deshalb ist davon auszugehen,
dass es in der Regel weniger ein Argument
der Kritiker selber ist, als vielmehr eines,
das ihnen von Befiirwortern in den hiufig
mit erheblicher Schirfe gefiihrten loka-
len Debatten unterstellt wird, eben weil
es sich einfach widerlegen ldsst. Was die
Kritiker jedoch vielfach tatsdchlich an-
fiithren ist, dass im Wunsch nach Rekon-
struktion der Wille zur Restauration, die
Riickwértsgewandtheit der Befiirworter
oder die Bereitschaft zum leichtfertigen
Umgang mit einem Symbol fiir die zuletzt
von Wilhelm II. verkérperte und damit
auch mit deutlich negativen Assoziatio-
nen zu verbindende Hohenzollerndynas-
tie zum Ausdruck kdmen, obwohl beiden
Gruppen die Unmoglichkeit einer tat-
sdchlich restaurativen Funktion von Wie-
deraufbauvorhaben bewusst ist.

Wenngleich etwa mit dem Berliner Schloss
nicht Preullen zu altem Glanz auferste-
hen wird, so ist in diesem Zusammenhang
doch auf zwei Punkte hinzuweisen, die in
abgeschwichter Weise eine Entsprechung
der restaurativen Funktion darstellen.
Zum einen wird innerhalb gesellschaft-
licher Diskurse immer wieder das Fehlen
oder auch - in einem stédrker riickwérts ge-
wandten Verstdndnis — der Verlust gesell-
schaftlicher Grundwerte beméngelt. Sol-
che Grundwerte werden dann hdufig in
der Vergangenheit gesucht und bei einer
entsprechenden Geschichtswahrnehmung
auch gefunden: Je nach eigenem Wertever-
stdndnis werden darunter unter anderem
der christliche Glaube und daraus abge-
leitete Sozialpraktiken oder eine Orientie-
rung anhand der so genannten Sekundéar-
tugenden verstanden, die hdufig zudem
mit dem Preuflentum verbunden werden.
Fiir beide Wertkategorien bieten sich Ge-
bdude (Kirchen und preullische Staatsbau-
ten, die beide unter den Wiederaufbau-
vorhaben seit 1975 relativ hdufig vertreten
sind) an, die zwar nicht direkt die Durch-
setzung entsprechender Werte fordern,
aber ein Symbol fiir ihre Wiederkehr sein
konnen. Eine solche Funktion wird dann
teilweise auch von Rekonstruktionsbefiir-
wortern als Argument angefiihrt (vgl. etwa
die Potsdamer Debatten - insbesonde-
re die um die Garnisonskirche). Die Dres-
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dener Frauenkirche zeigt zudem, dass ein
Kirchenbau auch heute noch zum Kirchen-
besuch animieren, wenngleich nicht un-
bedingt missionieren kann (vgl. Stotzner
28.8.2009). Zum anderen wurde innerhalb
der Auseinandersetzung mit der innerhalb
der Bevdlkerung anzutreffenden nostalgi-
schen Grundstimmung (vgl. den entspre-
chenden Abschnitt in Kapitel 3) auch auf
die gesellschaftliche Bedeutung als Flucht
in Einfachheit und Beschaulichkeit sowie
in einfachere und iibersichtlichere Gesell-
schaftsstrukturen hingewiesen. Zusétz-
liche Relevanz erhalten solche tendenzi-
ell restauratorische Funktionen dadurch,
dass sie nicht nur als Symbol fiir die Ge-
genwart wirken, sondern entsprechend
der zuvor beschriebenen Funktion auch
auf die Geschichtswahrnehmung Einfluss
nehmen und durch die Selektion wohlge-
falliger und besonders prunkvoller Gebdu-
de die Bewertung der Vergangenheit als
»guter alter Zeit“ und somit auch die Sehn-
sucht nach ihr verstiarken.

4.35 Okonomische Funktionen

Schliefllich kénnen fiir Wiederaufbauvor-
haben noch zwei 6konomische Funktio-
nen festgestellt werden, mit denen fiir ihre
Durchfiihrung argumentiert wird. Wenn-
gleich innerhalb 6ffentlicher Diskussionen
zumeist ein volkswirtschaftlicher Nutzen
dargestellt wird, beinhalten diese Aspek-
te vor allem betriebswirtschaftliche Uber-
legungen, wenngleich diese auch teilwei-
se liberbetrieblich, etwa fiir Einzelhdndler
und Gastwirte eines Standorts oder das
»,Unternehmen Stadt“ angefiihrt werden.
Im Wesentlichen geht es dabei um zwei
Aspekte:

¢ die Aufwertung des stddtischen Images
zum Zwecke der touristischen Vermark-
tung und der Stdrkung innerhalb des
Stddtewettbewerbs;

¢ direkte okonomische Verwertungsinte-
ressen durch Produktion eines ,beson-
deren Ortes*, indirekt auch die dadurch
eintretende Wertsteigerung in dessen
Umfeld.

Beide Funktionen werden auch rein be-
triebswirtschaftlich betrachtet von Un-
ternehmen beachtet, die mehr oder weni-
ger selbststandig Wiederaufbauvorhaben
durchfiihren. Wenngleich es sich hier bis-
lang nur um wenige Beispiele handelt, so

sollen sie an dieser Stelle dennoch mit be-
riicksichtigt werden, da sie auch zum Ver-
stdndnis einer 6konomischen Sichtwei-
se stddtischer Prozesse beitragen kénnen.
Da bei der Betrachtung gesellschaftlicher
Rahmenbedingungen in Kapitel 3 keine
primédr 6konomischen Dispositionen oder
Verdnderungen betrachtet wurden und
eine - sicherlich sinnvolle — Betrachtung
wirtschaftlicher Aspekte von Wiederauf-
bauvorhaben hier nicht Untersuchungs-
gegenstand war, sollen sich die nachfol-
genden Ausfiihrungen auf einige wenige
Hinweise beschranken.

Imageverbesserung

Auch als Folge eines Wandels zu einer Er-
lebnisgesellschaft, vor allem aber durch
den gestiegenen materiellen Wohlstand,
hat in den vergangenen Jahrzehnten der
Stadtetourismus erheblich an Bedeutung
zugenommen, so dass er fiir viele Stad-
te zu einem wichtigen Wirtschaftszweig
geworden ist. Dabei zdhlen zum Stadte-
tourismus nicht nur private Kurz- und
Veranstaltungsreisen, sondern auch der
Tagungs- und Messetourismus sowie an-
dere Geschéftsreisen, die nicht ausschlief3-
lich einem geschéftlichen Termin dienen,
sondern touristische Anteile besitzen. Ent-
sprechend erhoffen sich viele Stadte von ei-
ner hohen touristischen Attraktivitdt auch
bessere Standortbedingungen als Austra-
gungsort fiir die verschiedensten Arten
geschéftlicher und kultureller Veranstal-
tungen sowie eine Verbesserung der so ge-
nannten ,weichen“ Standortfaktoren, die
schliefllich auch bei der Ansiedlung von
Unternehmen - zumal fiir Leitungsfunk-
tionen und sonstige Dienstleistungen, de-
ren Personal gehobene Anspriiche an den
Arbeits- bzw. Wohnort — von Bedeutung
sind. Da diese Unternehmen und Arbeits-
pldtze begrenzt zur Verfiigung stehen, vor
allem aber, weil die meisten Stddte aus fi-
nanziellen Griinden und wegen bestehen-
der Arbeitsplatzknappheit auf den Zuzug
von Unternehmen und auf Investitionen
hoffen, kommt es zudem zu einem Wettbe-
werb zwischen den Grof3stddten, aufgrund
der jahrzehntelangen Abwanderung von
nicht zuletzt fiskalisch interessanten Be-
volkerungsteilen ins stddtische Umland
auch zwischen der Kernstadt und den um-
liegenden Gemeinden.
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Innerhalb einer solchen Situation kann
auch Architektur als ein Mittel eingesetzt
werden, um eine zusitzliche Attraktion
und gleichzeitig ein (zusitzliches) stdd-
tisches Wahrzeichen zu schaffen, das im
Sinne eines Alleinstellungsmerkmals die
Unterscheidbarkeit gegeniiber anderen
Stdadten erhoht. Rekonstruktionen ber-
gen hier den Vorteil gegeniiber zeitgenos-
sischer Architektur, dass ihr Wert inner-
halb des Wettbewerbs bereits feststeht:
Die kunsthistorische oder geschichtliche
Bedeutung des alten Gebdudes ist belegt,
die Einzigartigkeit zumindest innerhalb
eines gewissen Umkreises kann in der Re-
gel als gesichert angenommen werden und
der Bau eines #@hnlichen Gebdudes der
gleichen Architektin wird ausgeschlos-
sen. Zudem sind — sofern die Rekonstruk-
tion denn innerhalb von Pldnen und pla-
nerischen Konzepten entschieden wiirde
— auch verschiedene Strategien moglich:
die Stirkung einer bestehenden Beson-
derheit, wie es etwa in der Barockstadt
Dresden geschehen ist, oder auch die Ver-
vollstdndigung einer ,Sammlung” von Ge-
bduden, deren Vorlagen aus verschiedenen
Epochen und geschichtlichen Kontexten
stammen, wie dies wohl am ehesten in
Frankfurt am Main der Fall ist (beachtlich
auch, dass die Rekonstruktion des Thurn-
und-Taxis-Palais  offenbar tatsdchlich
durch planerische Uberlegungen der 6f-
fentlichen Hand mit ins Gespréach gebracht
worden ist, vgl. die Fallstudie). Eine prazi-
se und zielgruppengenaue Auswahl eines
Projekts erscheint bei zeitgendssischen
Bauten - zumal, wenn noch keine Entwiir-
fe vorliegen und bei der Umsetzung immer
noch mit Verdnderungen zu rechnen ist —
nicht in gleicher Weise méglich.

Wenngleich die vorangegangene Erldute-
rung rational erscheint, ist darauf zu ver-
weisen, dass eine strategische Auswahl
in dem Sinne in den wenigsten Fillen be-
wusst stattfindet, da die meisten Wieder-
aufbauvorhaben auf unterschiedlichen
Formen biirgerschaftlichen Engagements
beruhen und innerhalb einer haufig lang-
wierigen Debatte ausgehandelt werden,
ohne dass andere Rekonstruktionsvorha-
ben zur Auswahl stiinden. An dieser Stel-
le wird davon ausgegangen, dass die Aus-
wahl unbewusst erfolgt und sich der hier
aktive Teil der Stadtgesellschaft, unter-
stiitzt durch lokale Experten wie etwa Hei-

matkundler u.d., das passende Geb&dude
nach bestimmten Kriterien wie empfun-
dene Schonheit, bauhistorische und ur-
spriingliche denkmalpflegerische Bedeu-
tung, pragnanter Standort, Notwendigkeit
der Stadtreparatur im Umfeld usw. ,aus-
sucht“. Die Positionierung und Nutzung
fiir eine Attraktivierung im Stddtewettbe-
werb ist fiir Richter (2009) der zweite Teil
der ,doppelten Distinktion, bei der sich
zundchst ein Teil der Bevolkerung inner-
halb der Stadtgesellschaft abzusetzen ver-
sucht, um gleichzeitig aber auch die Stadt
insgesamt hervorzuheben. Auf die Ereig-
nishaftigkeit von Rekonstruktionsprozes-
sen wurde zudem bereits mehrfach ver-
wiesen.

Verwertungsinteressen

Wihrend die Imageverbesserung letzt-
lich gesamtstddtisch wirken soll und ent-
sprechend diffus ist — was ihren Nachweis
deutlich erschwert — kdnnen mit einem
Wiederaufbauvorhaben jedoch auch di-
rekte 6konomische Verwertungsinteressen
verbunden sein, die dann allenfalls mittel-
bar auch gesamtstddtische bzw. quartiers-
bezogene Auswirkungen besitzen. Gemaf§
dem bislang {iblichen Fall, dass das wie-
deraufgebaute Bauwerk zu einer stadti-
schen Attraktion wird, die zumindest die
ohnehin vorhandenen Touristen anzieht,
wird das direkte Umfeld des Geb&dudes - je
nach Bautyp und Nutzung auch das Ge-
bdude selber — zumindest fiir touristisch
orientierte Gewerbetreibende aufgewertet.
Somit sollte sich, zumal, wenn die stiddte-
bauliche Wirkung nicht deutlich begrenzt
ist, fiir den Nahbereich insgesamt eine
Wertsteigerung der Immobilien ergeben.
Damit kann ein Wiederaufbauvorhaben
zu einem lukrativen Geschéft werden - ge-
rade dann, wenn es von anderen oder der
Offentlichen Hand finanziert wird und der
nutznieBende Gewerbetreibende oder die
profitierende Immobilienbesitzerin die In-
vestition nicht selber tédtigen muss. Dies
scheint sich bislang nur in den wenigsten
Féllen zu rentieren, sofern nicht eine deut-
liche Adressbildung und Reprédsentanz ge-
wiinscht ist (Bertelsmann in Berlin) oder
der Investor davon ausgehen muss, ohne
Rekonstruktion den Standort nicht ent-
wickeln zu kdonnen (ECE in Braunschweig,
MAB in Frankfurt a.M.; vgl. Kap. 5.4).
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5 Fallstudien

Ausgehend von der Auftragsbeschreibung
mussten die Fallbeispiele geeignet sein,
aktuelle Beispiele und Trends, das Schei-
tern von Rekonstruktionsvorhaben oder
den Bezug von Identitdt und Architektur-
qualitdt exemplarisch zu beleuchten. Ent-
sprechend wurde anhand nachfolgender
Kriterien eine Auswahl der vertieft zu un-
tersuchenden Fille aufgestellt:

e Da der politisch-gesellschaftliche Pro-
zess, innerhalb dessen das Wiederauf-
bauvorhaben (WAV) formuliert, disku-
tiert, beschlossen oder verworfen und
schlieBlich ggf. durchgefiihrt und rezi-
piert wird, als Schwerpunkt der Unter-
suchung festgelegt wurde, war es erfor-
derlich, unterschiedliche Eigenschaften
der Prozesse (soweit vorab bekannt bzw.
erwartet) zu beriicksichtigen. Zu die-
sen prozessualen Eigenschaften zdhlt
die Intensitdt des oOffentlichen Interes-
ses, die Bandbreite verschiedener diszi-
plindrer und personlicher Interessen an
der (Nicht-)Durchfiihrung des WAV, die
Konflikthaftigkeit bzw. Konsensualitét
und damit auch das Vorhandensein un-
terschiedlicher Koalitionen, der Bedarf
und das Mal§ des Einsatzes von Vermitt-
lungsansitzen zwischen diesen Position.

e Um hinreichende Aussagen iiber den
Prozess treffen zu konnen, ist ein fortge-
schrittener Verfahrensstand in allen Fal-
len erforderlich. Dies bedeutet in letzter
Konsequenz eine abschlieBende legiti-
mierte Entscheidung iiber die Durch-
fihrung des WAV. Im Falle einer positi-
ven Entscheidung erscheint zumindest
der Beginn der Baumallnahme - idea-
lerweise deren Abschluss — wiinschens-
wert.

e Trotz der gewiinschten Aktualitdt er-
scheint zumindest eine gewisse Band-
breite innerhalb des Zeitraums und da-
mit Kontexts, innerhalb dessen die
Diskussion um das WAV gefiihrt wurde,
zielfiihrend.

e Um tberpriifen zu kdonnen, inwieweit
die Art des Rekonstruktionsvorhabens
den politisch-gesellschaftlichen Prozess
seiner Verhandlung beeinflusst, soll eine
moglichst hohe Bandbreite unterschied-
licher Wiederaufbautypen innerhalb

der Auswahl vorhanden sein. Da die be-
grenzte Zahl der Fallstudien wird hier
die Moglichkeit einer Verallgemeine-
rung einschrédnkt, erscheint es wichtig,
dass die Typenauswahl zumindest in-
nerhalb eines Teils der zu untersuchen-
den Prozesse diskutiert wurde.

¢ Ebenso wird eine Breite innerhalb des
zur Rekonstruktion vorgesehenen Ge-
baudetyps angestrebt, da insbesondere
fiir Sakral- und Herrschaftsbauten von
einer besonderen Bedeutung der (vor-
maligen) Nutzung ausgegangen werden
kann.

¢ Die besondere Aufmerksamkeit, die dem
Wirken lokaler Biirgerinitiativen gewid-
met werden soll, macht die Existenz sol-
cher Gruppen - bestenfalls auch auf der
Seite der WAV-Gegner bzw. Kritiker — zu
einem Auswahlkriterium.

e Ein besonderer Aspekt ist die Moglich-
keit, einen Aspekt des aktuellen Rekons-
truktionstrends exemplarisch vertieft zu
betracht.

Schlieflich ist Zugédnglichkeit von Quel-
len entscheidend fiir den Untersuchungs-
erfolg. Hierzu zdhlen insbesondere
Beschlussfassungen und Protokolle stdd-
tischer Gremien, Selbstdarstellungen und
Veroffentlichungen zivilgesellschaftlicher
Organisationen, Parteien und Unterneh-
men, Medienberichte sowie wissenschaft-
liche Publikationen als Sekundérquellen,
aber auch die Moglichkeit, mit Akteuren
und Beobachtern des Verfahrens Inter-
views zu fiihren.

Aufgrund der Vorkenntnisse aus der Zu-
sammenstellung von Wiederaufbauvorha-
ben in Deutschland seit 1975 wihrend der
ersten Untersuchungsphase wurden zu-
ndchst sechs potenzielle Fallstudien aus-
gewdhlt und anhand der Kriterien iiber-
prift:

¢ Alte Waage Braunschweig

¢ Marktplatz Nordseite Mainz

e Paulinerkirche bzw. ,Paulinum® Leipzig
e Rathaus Wesel

e Thurn-und-Taxis-Palais Frankfurt a. M.

e Unteres Tor Neumarkt i. d. Oberpfalz
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Dabei stellte sich die Quellenlage insbe-
sondere bei den &dlteren Beispielen als we-
sentliches Auswahlkriterium heraus. Fiir
die Beispiele Marktplatz Nordseite Mainz
und Unteres Tor Neumarkt i. d. Oberpfalz
konnte eine erste Recherche keine ausrei-
chende Datenlage liefern, die eine erfolg-
reiche Bearbeitung gewdhrleisten konn-
te. Entsprechend wurden sie ausgesondert.
Fiir den Fall der Alten Waage Braun-
schweig besteht zwar eine recht umfassen-
de Literaturlage und sind auch zusétzliche
Aufzeichnungen vorhanden, jedoch konn-
te nicht sichergestellt werden, dass we-
sentliche Akteure der lokalen Diskussion
verfiigbar sind.

Die wesentlichen weiteren Kriterien be-
treffen weniger das einzelne Vorhaben, als
vielmehr die Zusammenstellung des Fall-
studiensatzes. Dieser kann aufgrund der
relativ geringen Zahl von vier Fallstudien,
die innerhalb des Bearbeitungsumfangs
vereinbart wurden, zwar nicht alle Aspek-
te abdecken, sollte aber doch eine mog-
lichst hohe Heterogenitit gewdhrleisten.
Zur Komplettierung der Fallstudienaus-
wahl wurde daher das Beispiel des Dresd-
ner Neumarkts hinzugenommen, um
einerseits auch ein Stddtebauliches En-
semble untersuchen zu kénnen und iiber
die dort vorgesehenen ,Leitbauten“ auch
den Typ der originalgetreuen Rekonstruk-
tionen abzudecken. Die zur weiteren Bear-
beitung vorgesehenen Fallstudien sind so-
mit:

e Neumarkt Dresden

e Paulinerkirche bzw. ,Paulinum® Leipzig
e Rathaus Wesel

e Thurn-und-Taxis-Palais Frankfurt a. M.

Damit wurden mehrere innerhalb der Auf-
tragsbeschreibung genannten Fallbeispie-
le nicht beriicksichtigt: Das Berliner Hum-
boldtforum wird stattdessen innerhalb der
Analyse aktueller Fachdebatten behandelt,
da es bis auf die neuesten Entwicklungen
als weitgehend aufgearbeitet gelten kann.
Der Fall des Bonner Metropol erscheint
thematisch zu wenig exemplarisch fiir die
Frage der Wiederaufbauvorhaben, da es
hier ganz wesentlich um Bestandserhalt
geht. Die angesprochenen Fragen des Be-
zugs von Identitdt und architektonischer
Qualitdt scheinen an den gewdhlten Bei-
spielen ebenso diskutabel wie an den in

der Auftragsbeschreibung beispielhaft ge-
nannten Fillen.

5.1 Neumarkt Dresden
5.11 Vorgeschichte

Baugeschichte

Das als Neumarkt bezeichnete Gebiet um
die Frauenkirche zwischen Schlossstra-
e, Wilsdruffer Stralle, Tzschirner Stra-
Re und Briihlscher Terrasse an der Elbsei-
te zdhlt zu den &ltesten Siedlungskernen
im Dresdener Stadtzentrum. Der Stadt-
raum gilt als historische Keimzelle und
ist eng verkniipft mit der Stadtentwick-
lungsgeschichte. Die Entstehung basierte
auf einem Jahrhunderte wihrenden Pro-
zess, bis sich dieser zu einem geschlos-
senen Platz- und Raumgefiige entwickelt
hat. Besonders markante Phasen wurden
in der Renaissance, im Barock und im 19.
Jahrhundert erreicht. Den stdrksten Ein-
druck hat die Epoche des Barock mit der
Frauenkirche, den Palaisbauten des Adels,
den barocken Strallenensembles mit sei-
nen Biirgerhdusern und der endgiiltigen
Ausformung des Neumarktes als harmoni-
sches, einheitliches raumliches Gesamtge-
flige hinterlassen. Diese pragte das stddte-
bauliche und architektonische Gesicht bis
zu seiner Zerstorung in der Endphase des
Zweiten Weltkriegs.

Die Urspriinge des Neumarkts gehen auf
eine frithmittelalterliche slawische Sied-
lung zuriick. Der Siedlungskern entwickel-
te sich aufgrund der topographisch giins-
tigen Lage auf hochwasserfreien Geldnde
an einem Flussiibergang der Elbe am Mit-
telpunkt wichtiger HandelsstraBen. Mit
dem Bau der Marienkirche ,Unserer lie-
ben Frau“ und einem Marktplatz gewann
der Ort rasch an Bedeutung. Die Frau-
enkirche blieb bis zur Reformation die
Hauptpfarrkirche Dresdens. In der zwei-
ten Hailfte des 12. Jahrhundert entstand
stidwestlich ein weiterer Siedlungskern.
Mit Vergabe des Stadtrechts Anfang des 13.
Jahrhunderts entstand auf Basis des Sta-
pelrechts dort die Rechtsstadt Dresden mit
Marktplatz um die Kreuzkirche. Spéter be-
gann der Bau der Stadtmauer zwischen der
neuen Kernstadt und der auflerhalb lie-
genden Frauenvorstadt (Donath 2006: 18,
Hertzig et al. 2005: 8). Die Stadt innerhalb
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der Stadtmauer entwickelte sich um den
als rechteckig angelegten Altmarkt mit re-
gelmdBigem Wegenetz um die Hauptach-
sen Schlossstrale und Wilsdruffer StralSe.
AuBerhalb der Stadtmauer am Neumarkt
entstanden Stralen mit unregelmaRigem
Verlauf, die sich an den Gegebenheiten des
Ortes orientierten und aus den verschie-
densten Richtungen auf Marktplatz und
Kirche mit dem Frauentor zuliefen. Dieses
Stralengefiige bestand in ihrem mittelal-
terlichen Verlauf bis 1945 und ist bis heu-
te im Stadtgrundriss zu erkennen (Stadt
Dresden: Neumarkt Dresden — Eine Aus-
stellung des Stadtplanungsamtes: o.S.,
Hertzig et al. 2005: 8).

Die mittelalterliche Frauenvorstadt wurde
vorwiegend von Fischern, Handwerkern,
Ackerbiirgern und Gewerbetreibenden be-
wohnt. Ende des 14. Jahrhunderts siedelte
sich aufgrund eines Privilegs des Landes-
herrn die jiidische Bevdlkerung an, die den
Jiidenhof begriindete. Die mittelalterliche
Bebauung wird entsprechend des geringen
Wohlstands bis ins 15. Jahrhunderts hin-
ein als duBerst schlicht beschrieben. Die
giebelstdindigen Bauten wiesen einen ein-
fachen Grundriss auf und wurden zum
Teil bis in das 18. Jahrhundert beibehal-
ten (Hertzig et al. 2005: 9, Stadt Dresden:
Neumarkt Dresden — Eine Ausstellung des
Stadtplanungsamtes: o. S.).

Im ersten Drittel des 16. Jahrhundert wur-
de die Stadtmauer durch Festungsmau-
ern ersetzt. In diesem Zuge wurde die bis
dahin auflerhalb liegende Frauenvorstadt
mit dem Vorgidngerbau der spiteren Frau-
enkirche in den Festungsring einbezo-
gen. Die trennende mittelalterliche Mauer
zwischen Kernstadt- und Vorstadt wurde
erst mit dem erneuten Ausbau der Befes-
tigungsanlagen abgebrochen. Der Neu-
markt erhielt als Pendant zum Altmarkt
die Funktion eines Handelsplatzes fiir
Holz und Getreide (Donath 2006: 25, Hert-
zig etal. 2005: 10). In der zweiten Hilfte des
16. Jahrhunderts begann nach der Schlei-
fung der mittelalterlichen Stadtmauer der
reprasentative Ausbau. Anstelle der Stadt-
mauer errichteten Hof und Biirgerschaft
den Stallhof (heute Johanneum) nach den
Plinen Hans Irschers sowie das Gewand-
haus von Paul Buchner, das nach seiner
Errichtung den westlichen Abschluss des
Jiidenhofes bildete. Beide Renaissance-

Abbildung 11
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grobauten markierten die Ostkante des
Neumarkts. Am nordostlichen Rand des
Viertels entstand das Zeughaus (heutiger
Standort des Albertinums) als vierfliigeli-
ger Renaissancebau. Wirtschaftliche und
politische Verdnderungen fiihrten zu ei-
nem Wandel des biirgerlichen Bauwesens.
Der Erlass einer Bauordnung durch Her-
zog Albrecht nach dem Stadtbrand von
1491 beeinflusste das Stadtbild erheblich.
Die drmliche, mittelalterliche Bebauung
wurde ab dem Beginn des 17. Jahrhun-
derts durch steinerne Biirger- und Beam-
tenhéduser ersetzt, die wohlhabende Hand-
werker, Kaufleute sowie Bedienstete des
kurfiirstlichen Hofes am Neumarkt errich-
teten und bewohnten. Typisches Merkmal
der Renaissancehduser waren die hohen,
reich geschmiickten Giebel. Allerdings bil-
dete die Bebauung keine heterogene stid-
tebauliche Einheit. Kirchliche und kur-
firstliche GroBbauten mischten sich mit
biirgerlichen Hdusern, die aus Bauten un-
terschiedlichster Stockwerk- und Trauf-
hohen bestanden sowie eine Formvielfalt
aus Erkern, Giebeln, Portalen und Male-
reien aufwiesen. Der Neumarkt selber als
ein im Grundriss unregelmiRig geform-
ter Platz verfiel in kleine heterogene Ein-
heiten, u.a. den Jiidenhof. Durch die hofi-
schen und stddtischen Bauten wurde das
Frauenkirchenviertel aufgewertet und ver-

Brizhischer Garten

Pirnaischer

Platz
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wandelte sich in ein angesehenes Stadt-
quartier (Hertzig et al. 2005: 12, Donath
2006: 27 ff., Gesellschaft Historischer Neu-
markt 2000: 4).

Im 18. Jahrhundert, unter der Regentschaft
von Friedrich August 1. (August der Star-
ke) sowie seines Sohnes und Nachfolgers
Friedrich August II., erhielt Dresden sein
barockes Antlitz. Dem Aufstieg zur Haupt-
und Residenzstadt europdischen Formats
entsprechend sollte die Stadt modernisiert
und ein repriasentatives Aussehen erhalten,
die eine rege Bautitigkeit nach sich zog.
Nach Paul (1997: 14) ist August der Star-
ke im Geschichtsbewusstsein der Stadt
fast zum Synonym fiir Dresden geworden.
Als Ausdruck dieser Bestrebungen began-
nen 1715 Planungen zur Umgestaltung des
Neumarkts. Durch Geb&dudeabrisse und
barocke Neubauung sollte der Platz in ei-
nen anndhernd regelmiQigen, trapezfor-
migen Platz umgeformt werden. Lediglich
zwei Solitdre des letztendlich niemals voll-
endeten Umgestaltungskonzeptes wur-
den realisiert. Im Jahre 1715 errichtete Jo-
hann Rudolph Fisch an der Westseite des
Platzes die Hauptwache parallel zum Ge-
wandhaus als zweigeschossigen Bau. Der
Renaissancebau des kurfiirstlichen Stall-
gebdudes wurde in zwei Umbauphasen
barockisiert. Fiirstenhoff stockte 1722—
1731 das Gebdude um ein Stockwerk auf
und versah es mit einem Walmdach, Drei-
ecksgiebeln und einer ,Englischen Trep-
pe“. Der Umbau zur Gemadldegalerie er-
folgte durch Knoffel zwischen 1744 und
1746. Er gliederte das Gebdude durch
Rundbogenfenster, aufgeputzte Spiegelfel-
der und Lisenen. Mit dem barocken Neu-
bau der Frauenkirche als Nachfolgebau
der romanischen Frauenkirche erhielt der
Neumarkt seinen geistigen und stddtebau-
lichen Mittelpunkt. Der von Ratsbaumeis-
ter Georg Bahr zwischen 1726 und 1743
als monumentaler Zentral- und Kuppel-
bau auf einem quadratischen Grundriss
von 45m x 45m errichtete Sakralbau wurde
zum spdteren Wahrzeichen und Synonym
des Dresdener Barock. Im Gegensatz zu
den anderen Gebduden war sie kein Bau-
vorhaben des Hofes, sondern der Biirger-
schaft, die ihrem protestantischen Glau-
ben bildlichen Ausdruck verleihen wollte
(Hertzig et al. 2005: 14 f., Donath 2006: 48 f.,
Stadt Dresden: Neumarkt Dresden — Eine
Ausstellung des Stadtplanungsamtes: o. S.).

Zwar war der steinerne Kuppelbau ein Pro-
jekt der biirgerlichen Stadt, aber vom Hof
gefordert und geférdert (Paul 1997: 15).

Die rdumliche Ndahe zum Schloss bewirkte
eine enorme Anziehungskraft auf die adli-
ge Hofgesellschaft aus, das zu diesem Zeit-
punkt ohnehin aber auch schon als bevor-
zugte Wohngegend wohlhabender Biirgern
galt. Ein regelrechter Bauboom setzte zu
Beginn des 17. Jahrhunderts am Neumarkt
ein. Er fithrte zu einer Umgestaltung des
gesamten Stadtviertels und zog die Er-
richtung einer groflen Anzahl baukiinst-
lerisch bedeutender Bauten nach sich. Die
biirgerlichen Renaissancebauten des 16.
und 17. Jahrhunderts wurden durch baro-
cke Wohnhéduser mit aufwendigem Fassa-
denschmuck im Barockdekor ersetzt. Als
pragnantes Beispiel hierfiir gilt nach Hert-
zig (2005: 14) das gesamte Ensemble der
Rampischen Strafle. Die typischen baro-
cken Biirgerhduser waren Hofhduser, in
deren Vorderhdusern die herrschaftlichen
Wohnraume untergebracht
wie Seiten- und Hintergebdude, in der die
Wohnungen der Bediensteten lagen. Die
Gebdude umschlossen einen engen In-
nenhof. Als vorherrschende Dachform gal-
ten hoch aufragende Mansarddécher. Die
neu errichteten biirgerlichen Bauten stan-
den unter dem baukiinstlerischen Einfluss
hofischer und adliger Architektursprache
mit Architekten wie P6ppelmann, Starcke,
Naumann und Knoffel, aber auch biirger-
lichen Baumeistern wie George Haase, die
diesen Baustil nachahmten. Die schma-
len Héiuser auf den mittelalterlichen Par-
zellen erhielten barocke Fassaden und ge-
brochene Mansardddcher. Inmitten der
biirgerlichen Barockwohnh&user entstan-
den als tempordre Wohnsitze fiir die ho-
fische Gesellschaft groRziigige Adelspa-
lais, wie etwa das Kurldnder Palais, das
Palais Hoym oder das Taschenbergpa-
lais. Auf der Grundlage der ersten stren-
gen Bauordnungen sollte das Quartier im
Sinne des Barocks zu einem einheitlichen
stddtebaulichen und architektonischen
Ensemble geformt werden. Sie zielten auf
einheitliche Trauf- und Firsthéhen, Fas-
sadengliederung, Dachform, Baumaterial
und Farbgebung ab. Dariiber hinaus wur-
den feuerfeste steinerne Treppen vorge-
schrieben. An markanten Eck- und Kreu-
zungspunkten sollte der Fassadenschmuck
akzentuiert werden. Ein ausgewogenes

waren So-
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Verhédltnis zwischen Einzelgebdude und
Platz- und Freirdumen wurde als notwen-
dig erachtet (Hertzig et al. 2005: 14 ff., Do-
nath 2006: 40).

Die Stadtansichten des Malers Bellotto vor
dem Ausbruch des Siebenjdhrigen Krieges
zeigen den Neumarkt als ein gewachsenes,
heterogenes Ensemble aus einer Mischung
von Renaissance- und Barockbauten. Die
Gemailde Bellottos prdgen bis heute das
Bild vom Neumarkt. Wiahrend des Sieben-
jahrigen Krieges (1756 bis 1763) wurde das
Quartier von preullischen Truppen durch
Artilleriebeschuss stark zerstort. Der Wie-
deraufbau der zerstorten Gebiete in der
zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts erfolg-
te auf der traditionellen Parzellenstruk-
tur in den schlichten, maflvollen Architek-
turformen des Dresdener Spédtbarocks. Die
Renaissancegebdude verschwanden. Die
Vorschriften der Bauordnungen ermog-
lichten erst jetzt eine einheitliche, aber in-
nerhalb der Einheit doch vielfdltige Be-
bauung mit biirgerlichen Wohnhdusern
(Hertzig et al. 2005: 19). Der architektoni-
sche Geschmack hatte sich inzwischen ge-
dndert. Statt tippiger barocker Dekoratio-
nen wollte man nun einfache Linien und
klare Proportionen (Paul 1997:16). Die
Neubauten der Biirgerhduser entstanden
als schlichte Putzbauten mit ausgewogen
gegliederten, sparsam dekorierten Fas-
saden und Mansardddchern. Zwar waren
einzelne Gebdude durch Formen und Ge-
staltungselemente des feineren Dekorati-
onsstils des Rokoko und Klassizismus be-
einflusst, der barocke Grundtenor blieb
dennoch vorherrschend. Die Bauten dieses
nach 1760 entstandenen schlichten, aber
noblen Stils wurden in Dresden abfillig
als ,Dresdener Hungerstil“ bezeichnet. Zu
den wichtigsten gréBeren Neubauten aus
dieser Epoche zédhlte der groRe, wiirfelfor-
mige Block des Coselpalais. Das als Adels-
wohnsitz genutzte Palais entstand als Ver-
bindung zweier zerstorter Gebdude, denen
eine Hauptfassade vorgeblendet wurde so-
wie vor gelagerten niedrigeren Seitenflii-
geln. Die Ostseite des Platzes erfuhr da-
mit eine repriasentative Umgestaltung und
eine klare Platzkante. Das Raumbild und
Platzgefiige verdnderte sich in dieser Epo-
che nicht nur durch die Neubauten, son-
dern auch durch zwei entscheidende stiad-
tebauliche Eingriffe, die den Abbruch von
zwei stddtebaulich dominanten Grof$bau-

ten zur Folge hatte. Die Ruine der Haupt-
wache wurde 1766 abgebrochen, da sie
die Sicht auf die Frauenkirche verdeckte.
Als wichtigste stddtebauliche Konsequenz
wurde der beherrschende Monumental-
bau besser in Szene gesetzt, da Platz und
Kirche nun zu einer stidtebaulichen Ein-
heit verschmolzen. Durch die Verbindung
von Hauptplatz und Kirchplatz war der
Neumarkt als groziigige, in sich geschlos-
sene Platzanlage erlebbar. Als weiteres Ge-
bdude wurde das im Krieg gering zerstor-
te, aber baufillige Alte Gewandhaus 1791
abgetragen, um das Gebdude durch die
neue Hauptwache als profanes Bauwerk
und eine Garnisonskirche als Sakralbau-
werk mit damals modernen Bauten zu er-
richten. Die Planungen hierfiir gingen auf
Vorschldge Poppelmanns von 1731 zuriick.
Zur erneuten Bebauung kam es in Folge
der Napoleonischen Kriege nicht. Die Fla-
che wurde dem Platz zugeschlagen. Die
Platzfront riickte nun um die gesamte Ge-
baudetiefe zuriick und erhielt somit auch
an seiner Westseite eine neue, klar defi-
nierte Platzkante (Hertzig et al. 2005: 22 ff.,
Donath 2006: 78, Stadt Dresden: Neumarkt
Dresden — Eine Ausstellung des Stadtpla-
nungsamtes: o.S.). 1814 entstand am EI-
bufer die Briihlsche Terrasse als angelegte
Freitreppe auf der ehemaligen fiirstlichen
Gartenanlage des Fiirsten Repnin-Wol-
konski. Vom so genannten ,Balkon Eu-
ropas“ genossen seit der Romantik vie-
le Menschen den weitrdumigen Blick tiber
den Fluss (Paul 1997: 17). Insgesamt hat-
te der Neumarkt im spédten 18. Jahrhun-
dert durch die in sich geschlossene Platz-
gestalt und die umgebene Bebauung sein
endgiiltiges Raumgefiige im Sinne eines
harmonischen, barocken Gesamtkunst-
werks europdischen Ranges erreicht. Mit
Ausnahme von wenigen Verdnderungen
im 19. Jahrhundert blieb das Raumgefiige
bis zum Zweiten Weltkrieg erhalten (Hert-
zig et al. 2005: 22 ff., Donath 2006: 78, Stadt
Dresden: Neumarkt Dresden — Eine Aus-
stellung des Stadtplanungsamtes: o. S.).

Im frithen 19. Jahrhundert begann sich die
Bevolkerungs- und Wirtschaftsstruktur im
Neumarktgebiet stark zu verdndern. In die
Erdgeschosszonen zogen kleingewerbliche
Nutzungen, Gastronomie und Ldden ein.
Das Quartier entwickelte sich aufgrund
seiner zentralen Lage zum bevorzugten
Hotelstandort mit einem regen kulturel-
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len und musikalischen Leben. Begiinstigt
durch den Anstieg des Fremdenverkehrs
und dem gleichzeitigen Wegzug von Adeli-
gen und Hofbeamten wurden Biirgerhdu-
ser und Palais zu vornehmen Hotels um-
gewandelt. Bekannte Beispiele hierfiir sind
etwa die Hotels , Stadt Berlin“, ,British Ho-
tel“ oder das ,Hotel de Saxe“. Die Festsdle
wurden fiir kulturelle Veranstaltungen ge-
nutzt. Beriihmte Personlichkeiten besuch-
ten den Neumarkt (u.a. Frédéric Chopin,
Fjodor Dostojewski, Ludwig Richter, Karl
Marx). In dieser Zeitphase erlangte der
Neumarkt aulerdem seine Bedeutung als
Festplatz Dresdens und Biihne stddtischen,
gesellschaftlichen Lebens. In der Errich-
tung des Denkmals fiir Konig Friedrich
August II. 1867 und des Lutherdenkmals
1885 kam das biirgerliche Selbstbewusst-
sein zum Ausdruck. In den Folgejahrzehn-
ten nahm die Bedeutung des Quartiers als
attraktiver Geschifts- und Gewerbestand-
ort immer mehr zu. Dies hatte zur Folge,
dass die gewerbliche Nutzung sich auch
vertikal in die oberen Geschosse ausbrei-
tete. Parallel dazu galt das Quartier nicht
mehr als gehobener Wohnstandort. Vor al-
lem das einkommensstdrkere Biirgertum,
das in den groflen reprédsentativ ausgestat-
teten Vorderhauswohnungen lebte, ver-
lie das Neumarktgebiet und zog in Villen-
viertel aullerhalb des Stadtkerns. Arbeiter
und Angestellte zogen in die Seitenfliigel
und Hinterhduser der teilweise schon he-
runtergekommenen Hofanlagen (Donath
2006: 78 ff., Stadt Dresden: Neumarkt Dres-
den - Eine Ausstellung des Stadtplanungs-
amtes: o. S.). Wihrend die Neubautitigkeit
stagnierte, pragten zahlreiche Umbau-
maflnahmen das Baugeschehen: Aufsto-
ckungen, {iiberdimensionierte Ladenein-
bauten und Fassadenveridnderungen im
Neobarockstil zerstorten das Raumgefiige
des Platzes.

Im Zuge der Industrialisierung hatte sich
die vornehme Haupt- und Residenzstadt
zu einer Industriestadt gewandelt. Nach
der Eroffnung der ersten Eisenbahnlinie
1839 begann vor allem westlich des Stadt-
kerns die Ansiedlung von ausgedehnten
Industrieanlagen entlang der Schienen-
strecke und der Elbhdfen. Wéahrens der
Wachstumsjahre der Griinderzeit erfolg-
te der Bau des Hauptbahnhofes (1898) und
des Neustddter Bahnhofs (1901) als wei-
terer Fernbahnhof. Die bauliche Struk-

tur des Stadtkerns erfuhr mit dem Durch-
bruch einer Querverbindung 1885 — 1888
einschneidende bauliche Verdnderungen.
Wihrend der Neumarkt nordlich dieser
Achse in seiner baulichen Substanz un-
verdndert blieb, fiihrte die Intensivierung
stidlich davon zu einer regen Neubautd-
tigkeit. Die neu angelegte Prager Stralle
entwickelte sich zu einer eleganten Ge-
schiftsstralle. Im 20. Jahrhundert, insbe-
sondere zwischen den beiden Weltkrie-
gen, stagnierte die Bautédtigkeit in Dresden
(Paul 1997:22). Der Neumarkt als inner-
stadtisches Quartier hatte inzwischen an
Bedeutung als attraktiver Geschifts- und
Gewerbestandort und Schauplatz gesell-
schaftlichen Lebens verloren. Die Bausub-
stanz verfiel zunehmend, weshalb in den
1930er Jahren die Stadtverwaltung eine
Sanierung des Quartiers als Reaktion auf
stddtebauliche Missstdnde in Betracht zog.
1936 fiihrte wurden in der Salzgasse auf-
grund der vorherrschenden stddtebauli-
chen Missstdnde erste Sanierungen durch-
gefiihrt, bei der alte Bausubstanz aus dem
16. Jahrhundert abgerissen und durch ei-
nen gréferen Wohnblock ersetzt wurde.
Der Zweite Weltkrieg verhinderte eine wei-
tere Umsetzung der Planungen (Donath
2006: 99 f.).

Zerstorung

Das Flichenbombardement vom 13. und
14. Februar 1945 hat die Innenstadt Dres-
dens sowie das Neumarktquartier in we-
sentlichen Teilen zerstort. Die ausgebrann-
te Frauenkirche brach schlieflich in sich
zusammen. Von einem Grofteil der Ge-
bdude blieben nur noch Fragmente {iibrig.
Das ehemalige Platzgefiige war nicht mehr
erkennbar. Nur wenige Gebdude iiberstan-
den den Angriff weniger unbeschadet. Zu
ihnen zédhlten das Johanneum am Jiiden-
hof, Teile des Landhauses, die Torhduser
des Coselpalais sowie das Kurldnder Pa-
lais. Auch die Bauten an der Briihlschen
Terrasse und die biirgerlichen Barockbau-
ten an der Ostlichen Rampischen Strafle
wiesen im Vergleich zu den anderen Ge-
bduden einen geringeren Zerstérungsgrad
auf (Donath 2006: 101). Die Phase der Ent-
trimmerung begann 1945 im Anschluss
an die Zerstorung. Ein wichtiger Aspekt
war die Sicherung der Ruinen und Ber-
gung sowie Inventarisierung wertvoller
Fassadenfragmente von zerstérten Gebau-
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den, um die sich bis 1948 sich Biirger und
der damalige Stadtkonservator Hans Nad-
ler bemiihten. Nadler sprach in diesem Zu-
sammenhang von der ,Verteidigung der
Reste“. Weiterhin sorgte er dafiir, die zu-
geordneten und nummerierten Fundstii-
cke an sicheren Orten einzulagern und Ab-
transporte der Triimmer zu verhindern
(Pohlack 2008: 34). Bereits 1949 sprach er
sich fiir den Erhalt des historischen Stadt-
grundrisses und der Rekonstruktion der
barocken Frauenkirche unter der Verwen-
dung der erhalten gebliebenen Sandstein-
teile analog zur Zwingersanierung aus,
stiell jedoch auf den Widerstand der da-
maligen SED-Fithrung (Donath 2006: 101,
Pohlack 2008: 34). Der Kunstwissenschaft-
ler Jiirgen Paul (1997: 24) geht davon aus,
dass der nachfolgende Wiederaufbau ,|...]
das Ergebnis eines langen, widerspriich-
lichen Prozesses immer wieder wechseln-
der, oft genug verfehlter Planungen und
deren meist nur fragmentarischer Ausfiih-
rung” ist. Er fithrt an, dass ungeachtet der
Zerstorungen ,[...] noch genug an bescha-
digten Bauten und wiederaufbaufahigen
Ruinen geblieben war, um die bedeuten-
den und stadtbildpriagenden Zeichen wie-
derherzustellen, um - mit notwendigen
Korrekturen — den Grundriss erhalten, um
der Stadt, ihrem historischen Kern, in ih-
ren zentralen Bereichen und in den Wohn-
gebieten ihre stddtebauliche Struktur, ihre
rdumlichen Proportionen und ihren Bau-
charakter bewahren zu kénnen*.

In den ersten Jahren nach Kriegsende sind
Planvorstellungen fiir den Wiederauf-
bau entwickelt worden. Unter der Leitung
von Stadtbaurat Conert entstand 1945 der
»,Grole Dresdener Aufbauplan®, der 1946
durch den Stadtrat bestdtigt wurde. Die-
se erste Planung Conerts sah einen Wie-
deraufbau iiber historischen Stadtgrund-
riss vor, der bis 1949 noch ,alternativlos*
blieb. Bereits 1949 wurde dieses Planungs-
ziel zu Gunsten eines von Mart Stam (Rek-
tor der Kunsthochschule) verfassten radi-
kaleren Entwurfsansatzes fallengelassen,
der dann in der zweiten Fassung des Ent-
wicklungsplans festgeschrieben wurde
(Schwarzbach 2000:18). Die Wiederauf-
bauplanung der kommunistischen Fiih-
rung in den frithen 1950er Jahren war von
der Pramisse der Umgestaltung Dresdens
zu einer sozialistischen GroBstadt im Stil
der Moderne anstelle der ,feudalistischen

Stadt geleitet. 1952 erfolgte der Befehl,
nach den von der Regierung erlassenen
Direktiven auf dem Altstadtgebiet ein so-
zialistisches Stadtzentrum mit einem zen-
tralen Kundgebungs- und Aufmarschplatz,
einer Magistrale und einem Turmgebdu-
de nach Moskauer Vorbild zu bauen (Paul
1997: 24). Bei der Grundsteinlegung am
Altmarkt verkiindete Walter Ulbricht 1953:
,Das neue Dresden wird ,[...] durch sein ar-
chitektonisches Bild den historischen Sieg
der Arbeiterklasse iiber die kapitalistische
Weltordnung widerspiegeln® (Gesellschaft
Historischer Neumarkt Dresden 2000: 7).
Es folgte der unter dem damaligen Biir-
germeister Walter Weidauer vehement vo-
rangetriebene Flichenabbruch, der in den
1950er und 1960er Jahren in weiten Teilen
der Innenstadt einen Wiederaufbau nach
sozialistischem Muster ermoglichen soll-
te, aber nur wenig Riicksicht auf die tiber-
lieferten Stadtstrukturen nahm. Weidau-
er ging aufgrund seiner Auerungen, ,die
grausigen Spuren des Krieges“ sowie die
baulichen Zeugnisse ,jahrhundertelan-
ger Ausbeutung” beseitigen zu wollen, und
der anschliefenden Umsetzung in die Tat
als ,Wiesen-Walter” in die Stadtgeschich-
te Dresdens ein (Donath 2006: 103). Die
aus dieser Zeit stammenden Bilder von
Schafen, die auf der groflen Brachflache
des Neumarkts inmitten des leer gerdum-
ten historischen Stadtzentrums vor dem
Trimmerhaufen der Frauenkirche gras-
ten, wirkten noch lange Zeit in den Képfen
der Bevolkerung nach (Kulke 29.08.2009).
Die Fldachenenttrimmerung wurde 1951
mit der Verfiillung der verbliebenen Kel-
leranlagen abgeschlossen (Schwarzbach
2000: 18).

Der Neumarktbereich spielte in den Pla-
nungen zunichst eine untergeordnete Rol-
le. Sie konzentrierten sich auf den Altmarkt,
der entsprechend Walter Ulbrichts Ver-
kiindung ab 1953 auf verdndertem Platz-
grundriss wiederaufgebaut wurde. Grund-
lage fiir alle Planungen bildeten das 1950
erlassene Wiederaufbaugesetz sowie die
1951 erlassenen 16 Grundsidtze zum Stdd-
tebau im Sinne des stalinistischen Kul-
turprogramms der damaligen UdSSR, der
fiir Stddtebau und Architektur einen das
»Nationale Kulturerbe“ fortfiihrenden Bau-
stil vorschrieb (Paul 1997: 25). Das Wieder-
aufbaugesetz ermoglichte die Durchset-
zung der Flichenenttriimmerung, indem
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private Initiativen verhindert und Grund-
eigentum enteignet werden konnte. Sie
filhrte, wie bereits erldutert, zu einer ra-
dikalen Berdumung des Ruinenfelds. Im
Ergebnis entstand zundchst am Altmarkt
eine Dresdener Barockmotive zitierende
Randbebauung. Dem Aufbrechen des his-
torischen Stadtgrundrisses am Altmarkt
folgte der Bereich der Wilsdruffer StraRe,
die nach ihrem Ausbau und der Umbenen-
nung zur Ernst-Thdlmann-Strae als neue
Ost-West-Erschliefungsstrafle sowie De-
monstrations- und Aufmarschmagistrale
fungierte (vgl. Landeshauptstadt Dresden
2008: 19, Schwarzbach 2000: 18, Donath
2006: 104). Das geplante Turmgebdude
wurde nach erbitterten Auseinanderset-
zungen nicht errichtet, an seiner Stelle trat
der spitere Flachbau des Kulturpalastes
(Paul 1997: 25). Im Nachhinein wertet die
Gesellschaft Historischer Neumarkt Dres-
den e.V. (2000: 7) den ,politischen Ehrgeiz,
aus Dresden eine sozialistische GroBstadt
zu machen“ als einen gliicklichen Um-
stand, der das Areal um die Frauenkirche
mit einer Nachkriegsbebauung verschont
hat. Gleichwohl hebt der Verein deut-
lich hervor, dass durch den ,Verzicht auf
die Wiederherstellung des Altmarktes zu
Gunsten einer Neukonzeption“ und durch
das ,Ausloschen der gewachsenen Struk-
turen“ weder am Altmarkt noch am Neu-
markt kein neues Stadtzentrum entstehen
konnte (ebd.: 8).

Ein 1950 durchgefiihrter stadtebaulicher
Wettbewerb fiir das Neumarktgebiet war
von ,luftkriegssicherer Blockrandebau-
ung und groflen oOffentlichen Freiflichen
geprdgt. Die Idee, den Neumarkt zu rekon-
struieren, wurde bis auf Ausnahme weni-
ger historischer Bauten aufgegeben. Dieser
sollte nach Aufhebung des historischen
Stadtgrundrisses mit modernen Wohn-
blocken wiederbebaut werden. Der Siege-
rentwurf aus dem Wettbewerb zu einem
»,Haus der Kultur®, der ein monumentales
Hochhaus als ,sozialistische Hohendomi-
nante“ als Abtrennung zwischen Alt- und
Neumarkt vorsah, sprengte schlief8lich die
historischen stddtebaulichen Strukturen,
wurde jedoch nicht realisiert (Schwarz-
bach 2000: 18). Der Tod Stalins 1953 mar-
kierte eine Abkehr von der stalinistischen
Architekturrichtung. 1955 stand nach der
Baukonferenz als neue Doktrin nach so-
wjetischem Vorbild die Rationalisierung

und Industrialisierung des Bauens im
Stddtebau und in der Architektur im Vor-
dergrund. In diesem Sinne waren der Vor-
rang fiir den Industrie- und Wohnungsbau,
die Anwendung industrieller Baumetho-
den und eine grof3ziigige Verkehrserschlie-
Bung Grundprinzipien (Schwarzbach
2000: 18, Donath 2006: 105). Die Nordseite
der Wilsdruffer Stralle wurde mit Wohn-
blocken im sachlichen Stil der ,Frankfur-
ter Moderne“ besetzt. Fiir den ,Kulturpa-
last“ setzte sich die moderne Konzeption
von Leopold Weil in Form eines kompak-
ten, flachen Baukorpers durch. Mit dem
1969 vollendeten Bau als rdumlicher Ab-
schluss des Platzes geriet der inzwischen
grof¥flachig abgerdumte und als Parkplatz-
fliche genutzte Neumarkt in eine Hinter-
hofsituation und verddete. Bereits 1956
waren im Nachgang zur Flichenenttriim-
merung die wiederaufbaufdahigen Rui-
nen der Biirgerhduser an der Rampischen
Strale gesprengt worden. Fiir viele Biir-
ger stellte das Bild der politisch gewoll-
ten Zerstdérung einen groflen Verlust dar,
obwohl es ihnen zuvor gelungen war, die
Hinterlassenschaften der einstigen Biir-
ger- und Residenzstadt zu bewahren (Kul-
ke 29.08.2009). Die Ruine der Frauenkirche
wurde 1966 als begriintes Mahnmal gegen
den Krieg belassen und nicht beseitigt. Ei-
nige groBere Bauten wurden wiederaufge-
baut und mit kulturellen Nutzungen be-
legt: Zu diesen zdhlte das Johanneum, das
1956 als Verkehrsmuseum wiedereroff-
net wurde, das Albertinum sowie das 1965
wieder aufgebaute Landhaus. Die Ruinen
des Kurldnder Palais blieben ebenso erhal-
ten wie die Torbauten des Coselpalais. Das
wenig beschéddigte Polizeiprasidium er-
hielt 1977 einen raumabschliefenden, stu-
fenformigen Anbau in Plattenbauweise.

In den Jahren 1971-1990 stellte das Woh-
nungsbauprogramm die Typenprojek-
tierung in industrieller Bauweise in den
Mittelpunkt, in dessen Phase vor allem
GroBwohnsiedlungen am Stadtrand ent-
standen. Die Chancen, die Stadtmitte qua-
litativ hochwertig zu bebauen, schwanden
zundchst bis auf wenige Ausnahmen. Als
ersten Hoffnungsschimmer zu damaliger
Zeit werten Schwarzbach (2008) und Do-
nath (2006) vor allem die von den inner-
stadtischen Rekonstruktionsvorhaben der
Semperoper von 1977 und den bereits er-
wihnten rekonstruierten Torbauten des
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Coselpalais von 1976 ausgehenden Sig-
nale aus, die auf Bestreben des Dresde-
ner Denkmalpflegeamtes wiederaufgebaut
wurden (Schwarzbach 2000: 18 f.,, Donath
2006: 104 £).

Friihere Auseinandersetzungen um Erhalt/
Wiederherstellung

Die Zerstdorung des Neumarkts im Zweiten
Weltkrieg, die so bezeichnete ,Zweite Zer-
storung” in den 1950er und 1960er Jahren
(vgl. Landeshauptstadt Dresden 2008: 19,
Donath 2006: 103) und das anschlieBende
Nicht-Bebauen des Neumarktareals fiihrte
zu einem Entstehen eines stidtebaulichen
Vakuums. Zeitlich parallel zu den Zersto-
rungswellen begann ein langjdhriges Rin-
gen um die Wiederbebauung. Von Anfang
an ging es dabei um die Frage nach Orien-
tierung am historischen Vorbild oder einer
baulich modernen Uberprigung. Diese
wurde in den Jahrzehnten der Nachkriegs-
zeit mehrfach Gegenstand von kontrover-
sen, teils widerspriichlich gefiihrten Dis-
kussionen und Auseinandersetzungen, die
vor allem von den Vertretern der verschie-
denen Fachdisziplinen (Stadtplaner, Ar-
chitekten, Denkmalpfleger) und mit star-
ker ideologisch motivierter Einflussnahme
der Entscheidungstrdger der Politik ge-
fiihrt wurde. So waren es vor allem wenige
einzelne Denkmalpfleger wie etwa Hans
Nadler, die sich im Rahmen ihrer fachli-
chen Moglichkeiten fiir einen original-
getreuen Wiederaufbau einsetzten. Zwar
finden sich Hinweise auf schwelende Re-
konstruktionswiinsche seitens der Bevol-
kerung vor 1989, deren Ursprung sicherlich
auf das zivilgesellschaftliche Engagement
aus der Phase der Enttrimmerung und
auf die Verlusterfahrung der ersten und
zweiten Zerstéorung des Neumarktviertels
zuriickzufiihren ist (vgl. dazu vorheriger
Abschnitt). Nach der Auswertung der vor-
liegenden schriftlichen Dokumentationen
geht hervor, dass dieses nicht in entspre-
chende weitere Bestrebungen, Auseinan-
dersetzungen oder gar Widerstand miin-
deten. Ein wirklicher Umschwung hat erst
im Zuge nach der Deutschen Wiederverei-
nigung stattgefunden. Im Folgenden wird
die jlingere Planungsgeschichte des Neu-
marktareals seit dem Zweiten Weltkrieg
ab 1980 dargestellt, da sich eine Art Riick-
kehr und Hinwendung zu den historischen
Wurzeln abzeichnete. Sie dient der Einord-

nung und zum besseren Verstindnis des
spdteren Planungsprozesses unter verdn-
derten politischen und gesellschaftlichen
Verhidltnissen, der unmittelbar nach der
Deutschen Wiedervereinigung einsetzte
bzw. an diese Epoche der Planungsprozes-
se ankniipfte.

Nach mehrmaligen stddtebaulichen Para-
digmenwechseln wurde erst gegen Ende
der 1970er Jahre nach einem Kurswech-
sel in der Baupolitik der DDR der gewach-
sene, historische Stadtgrundriss als wie-
derzugewinnendes Planungsziel definiert.
Die deutlich unterschiedlichen stiadtebau-
lichen Modellvorstellungen aus den Nach-
kriegsjahrzehnten wurden letztlich, bis
auf das Areal des spéteren Hotels Dresde-
ner Hof, bis zur politischen Wende 1990
nicht umgesetzt. Der Neumarkt bestand
weiterhin als innerstddtische Brachfldche
im Stadtzentrum. Einige der aus der Zeit-
phase der 1980er Jahre hervorgegangenen
Prinzipien fiir den Wiederaufbau haben in
den Grundziigen allerdings nachfolgende
Planungen und auch Wiederaufbaudebat-
ten beeinflusst.

In mehreren Veroffentlichungen wird
auf die erhebliche Bedeutung der bereits
in den 1970er Jahren entwickelten Idee
des ,Leitbautenkonzepts“ Hans Nadlers
hingewiesen, obwohl diese zu dem Zeit-
punkt ihrer Entstehung nicht ausreichte,
um einen originalgetreuen Wiederaufbau
bei den politischen Entscheidungstra-
gern durchzusetzen (Paul 2008: 6, Donath
2008: 106, Menting: 24 f). Der inzwischen
zum sdchsischen Landeskonservator er-
nannte Denkmalpfleger schlug eine exem-
plarische und vollstindige Rekonstruktion
von 20 gut dokumentierten, architekto-
nisch bedeutendsten Biirgerhdusern vor,
die er als ,Leitbauten“ bezeichnete. Da-
mit wollte er verhindern, dass das ehema-
lige Altstadtgebiet um die Ruine der Frau-
enkirche, dessen Wiederaufbau zu dieser
Zeit noch nicht in der Diskussion stand,
mit standardisierten Geb&duden in Plat-
tenbauweise gefiillt wird. Die Leitbau-
ten sollten hinsichtlich der Gebdudegrofie
und Fassadengliederung fiir eine kiinftige
Neubebauung maRstabsetzend sein (Paul
2008: 6). Nadler war zu diesem Zeitpunkt
ohnehin zu einer wichtigen Figur des Dres-
dener Wiederaufbaus avanciert, da er sich
als maRgeblicher Initiator gegen den Wi-
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derstand der SED-Fiihrung konsequent fiir
die im Krieg beschiadigten Baudenkmi-
ler einsetzte. Thm gelang die Rettung oder
zumindest die vorldufige Sicherung eini-
ger wiederaufbaufihiger Ruinen (u.a. Re-
sidenzschloss, Semperoper, Frauenkirche),
indem er sie fiir neue ,gesellschaftliche
Nutzungen® vorschlug (Kulke 29.08.2009,
Donath 2006: 103). Menting (2009: 24) in-
terpretiert die Einfiihrung des Prinzips
Leitbau dahingehend, dass sie spétere Pla-
nungsstrategien und auch Kontroversen
der Nachwendezeit (unabhéngig von ihren
heutigen baulich-rdumlichen Ergebnis-
sen) mafgeblich beeinflusst hat (vgl. dazu
auch Paul 2008: 6 ff.). Sie verweist auf den
Bedeutungswandel des Begriffs, der sich
angesichts verdnderter gesellschaftlicher
und planerischer Verhiltnisse verdndert
hat. Urspriinglich in einem anderen politi-
schen System eingefiihrt, verstand er sich
als Gegenbegriff und Gegenbewegung zur
staatlich verordneten Planung. Nach sei-
ner allmédhlichen Etablierung wurde der
Begriff im Kontext der in der Zeit nach
der politischen Wende gefiihrten Wieder-
aufbaudebatte nach Menting mehr zu ei-
ner ,Legitimierung einer bestimmten Pla-
nungsstrategie“ und als ,vermeintliches
Qualitdtskriterium, mit dem die Wieder-
bebauung des historischen Neumarkts ge-
lingen kénnte“ benutzt (Menting 2008: 24).

Ein 1981 durchgefiihrtes Stddtebausym-
posium zum  ,Rekonstruktionsgebiet
Neumarkt“, veranstaltet durch den Bund
der Architekten der DDR, des Stadtrates
und der Technischen Universitdt Dres-
den, fiihrte zu neuen Gestaltungsansétzen
und brachte die Fachdiskussion erneut in
Gang (Wachtel 1982). Begiinstigend fiir ei-
nen Wiederaufbau auf historischem Stadt-
grundriss kam in dieser Phase der Faktor
hinzu, dass die Parteifiihrung der SED in-
zwischen die Bedeutung des lange verpon-
ten Kulturerbes fiir die entwickelte ,so-
zialistische Gesellschaft erkannt hatte
(Donath 2006: 106). Der verloren gegange-
ne historische Stadtgrundriss wurde nun
als Besonderheit des Ortes hervorgehoben,
die Rekonstruktion von historisch bedeu-
tender Gebdude und Ensembles und eine
harmonische Einordnung der Neubauten
als Ziel definiert. Die Aufgabenstellung des
Wettbewerbs zum Wiederaufbau des his-
torischen Stadtzentrums fand in den Be-
schliissen des IX. Parteitages der SED mit

der ,[...] Pflege und Wahrung unseres kul-
turellen Erbes und fiir die Entwicklung der
sozialistischen Nationalkultur ihre Ent-
sprechung. Die wiederaufbaufdhigen und
bereits teilrekonstruierten Gebdude wur-
den nun als ,[...] kulturhistorisch wert-
volle Bauten im Zentrum der Stadt Dres-
den“ erkldrt (Bund der Architekten der
DDR 1981: 3). Fiir den Wiederaufbau wur-
den in Erwdgung gezogen: Kurldnder Pa-
lais, Schloss, Taschenbergpalais, Land-
tagsgebdude, Sachsischer Kunstverein aus
Mitteln des Wohnungsbaus. Als weitere
Gebédude sollten einbezogen werden: Nord-
seite der Rampischen Strale, Hotel Stadt
Rom, Regimentshaus, British Hotel, Palais
Hoym, Palais de Saxe und Dinglingerhaus.
Die Mehrheit der Wettbewerbsbeitrége
nahm den historischen Stadtgrundriss in
seinen anndhernden Proportionen wieder
auf, so auch der Siegerentwurf von Heinz
Schwarzbach, der eine moderne Block-
randbebauung in industrieller Bauweise
entwarf, in die einzelne zu rekonstruie-
rende Gebdude eingebettet werden sollten.
Ebenso ging der Entwurf von dem Fern-
ziel der Wiedererrichtung der Frauenkir-
che aus. Als ein weiteres Resultat ging die
aktuell immer noch umstrittene Idee her-
vor, am Ort der Hauptwache und des Alten
Gewandhauses einen Neubau zu errichten
(Schwarzbach 2000: 20, Pohlack 2008: 34,
vgl. dazu auch Bund der Architekten der
DDR 1981:3f.,, ebd.: 81). 1982 wurde auf
der Basis der Wettbewerbsergebnisse ein
Acht-Punkte-Leitbild erarbeitet. Schwarz-
bach (2000: 20) interpretiert das Leitbild
als die grundlegende Basis fiir die Prinzi-
pien des spiteren stddtebaulich-gestalte-
rischen Konzeptes, dass Mitte der 1990er
Jahre entwickelt wurde. Unter anderem
wurde in ihm eine kleinteilige Nutzungs-
mischung, die MaRstdblichkeit der Gebdu-
de, die Bedeutung des historischen Stadt-
grundrisses, die Funktion der historisch
bedeutsamen Gebidude im Sinne Nadlers,
die Verwendung von Materialien sowie die
Fassadengestaltung formuliert.

Innerhalb der DDR-Stadtentwicklung wur-
de in den 1980er Jahren der Innenstadt
als Wohnort mehr Gewicht beigemessen.
Die Planungsansdtze des Entwurfssemi-
nars wurden 1983 fiir die Brachfliche an
der Briihlschen Gasse nordlich der Frau-
enkirche und 1989 fiir das gesamte Quar-
tier in zwei weiteren Architektenwettbe-
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werben vertieft. Der 1983er-Wettbewerb
brachte den zwischen 1987 und 1990 reali-
sierten Hotelkomplex Dresdener Hof (heu-
te Hilton Hotel) hervor, der in postmoder-
ner Architektursprache errichtet wurde.
Die stddtebauliche Einordnung folgte im
Wesentlichen den historischen Stralen-
fronten, griff jedoch die historische Par-
zellenstruktur nicht auf. Die vorgesehe-
ne originalgetreue Rekonstruktion des
Ehrlichschen Hauses als Leitbau und der
Vorschlag der Denkmalpflege, die Fas-
saden dem Bau anzupassen, wurde aus
Kostengriinden verworfen (Schwarzbach
2000: 21, Donath 2006: 109). In den Wett-
bewerbsergebnissen von 1989 stand eine
historisierende Wiederherstellung des
Neumarktquartiers auf Grundlage eines
modifizierten Wohnungstypenbaus mit ei-
ner Sonderfassade zur Diskussion, von de-
nen aber nur einige in unmittelbarer Ndhe
zum Hotelkomplex in Plattenbauweise re-
alisiert wurde. Insgesamt traf die Ausstel-
lung der Wettbewerbsergebnisse bei der
Dresdener Bevolkerung auf groBe Reso-
nanz, da diese darauf abzielten, das Gebiet
in dulerer stddtebaulicher Gestalt wieder-
zuerrichten. Insbesondere der 3. Preis von
Prof. Wagner mit einem weitgehend histo-
rischen Wiederaufbau und der Integration
von Leitbauten wurde zum Favoriten der
Bevolkerung (Schwarzbach 2000: 21, Kulke
29.08.2009). Im Riickblick wertet Kulke die
breite Zustimmung zu diesem Konzept als
ein Signal fiir einen sich abzeichnenden
»Stimmungsumschwung“ innerhalb der
Bevolkerung und letztendlich auch als An-
zeichen dafiir, dass diese mit ihrer Hoff-
nung des Wiederaufbaus des verlorenen
gegangenen Stadtzentrums ,endlich Ernst
genommen wurde“ (Kulke 29.08.2009).
Die ambitionierten stddtebaulichen Pla-
nungen fiir das restliche Neumarktareal
wurden in den letzten Jahren vor der po-
litischen Wende aufgrund der gesamtoko-
nomischen Situation nicht umgesetzt.

An dieser Stelle soll schlaglichtartig auf
die Wiederaufbaubestrebungen fiir die
Frauenkirche eingegangen werden, die
sich im Endstadium der DDR in der Stadt-
gesellschaft herausbildete und als spéterer
Impulsgeber, Motor und Katalysator zur
Bebauung des Stadtquartiers angesehen
werden kann.

Die als Mahnmal gegen den Krieg belas-
sene Frauenkirchenruine, die fiir viele
zu diesem Zeitpunkt das Sinnbild fiir das
untergegangene, alte Dresden darstellte,
entwickelte sich in den 1980er Jahren zu
einem Gedenkort der unabhédngigen Frie-
densbewegung. Vor dem Mahnmal wur-
den ab 1982 Gedenkgottesdienste und
kleinere Demonstrationen abgehalten, zu
denen Dresdener Christen aufgerufen hat-
ten. Versuche der DDR-Behorden, diese
Treffen zu unterbinden, hatten kaum Er-
folg. Am 19.12.1989 riickten Kirche und
Umfeld in den Blickpunkt der Welt6ffent-
lichkeit, als Bundeskanzler Helmut Kohl
Dresden besuchte. Bei seiner Rede vor der
Ruine wurde er von etwa 100000 Men-
schen empfangen, die fiir eine rasche Wie-
dervereinigung demonstrierten. Nach
Donath (2006: 112) hatte die Dresdener Be-
volkerung somit auch Anteil an der friedli-
chen Revolution in der DDR. Das Ereignis
motivierte den Bundeskanzler, zusammen
mit anderen Personlichkeiten aus dem In-
und Ausland 6ffentlich fiir den Wiederauf-
bau der Kirche einzutreten. Fiir Kohl selber
stand die Kirche symbolisch fiir das Zu-
sammenwachsen Deutschlands (Donath
2006: ebd., http://www.frauenkirche-dres-
den.de/buergerbewegung.html). Im Herbst
1989 entstand noch kurz vor der Wieder-
vereinigung aus einer Biirgerinitiative he-
raus die Idee zum rein spendenfinanzier-
ten Wiederaufbau der Kirche, der ab 1990
durch den Verein ,Gesellschaft zur Forde-
rung des Wiederaufbaus der Frauenkirche
Deutschland e. V.“ weiter initiiert und vor-
angetrieben wurde (Donath 2006: 115, vgl.
http://www.frauenkirche-dresden.de/bu-
ergerbewegung.html). Sie miindetenin den
,Ruf aus Dresden“ vom 12.02.1990, den der
Pfarrer Karl-Ludwig Hoch zusammen mit
prominenten Dresdener Biirgern formu-
lierte und mit ihm als Idee fiir den Wieder-
aufbau und gleichzeitigem Spendenaufruf
in die Offentlichkeit trat. Der Kunstwis-
senschaftler Matthias Donath geht davon
aus, dass mit dem Ruf aus Dresden und
das mit ihm verbundene lang ersehnte
Ziel eines Wiederaufbaus der Frauenkir-
che fiir die Bevdlkerung ein hoffnungsvol-
ler Neubeginn bevorstand. Die Frauenkir-
che war Sinnbild fiir das alte Dresden, das
weder durch die Kriegseinwirkungen noch
durch die Jahre der SED-Herrschaft unter-
gegangen war. Der Ruf aus Dresden sprach
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Abbildung 12
Die Frauenkirche und die fertiggestellten Quartiere | und Il

Ronny Kreutel/gemeinfrei

aus, was sich viele Biirger jahrelang insge-
heim wiinschten (Donath 2006: 115). Die
schlieBlich umgesetzte Rekonstruktion
der Frauenkirche erfolgte denn auch mit
grofler Zustimmung der Dresdener Bevdl-
kerung und erlangte {iberregionale Signal-
wirkung.

5.12 Politisch-gesellschaftlicher

Prozess

Anlass

Erst mit der Wiedervereinigung Deutsch-
lands als wichtiges Signal und dem 1990
erfolgten Ruf aus Dresden fiir den Wie-
deraufbau der Frauenkirche (Kulke
29.08.2009), eroffneten sich erneut die
Chancen fiir eine Wiederbebauung des
Neumarktareals. Dabei stand zunéchst die
Rekonstruktion der Frauenkirche im Fo-
kus der offentlichen (und medialen) Auf-
merksamkeit.

Interessant scheint hierbei der Aspekt,
dass die Wiederaufbauiiberlegungen der
Zeit vor 1989 sowie der Beginn erster in-
formeller Planungsprozesse kurz nach der
Wiedervereinigung, die sich mit dem stad-
tebaulichen Umfeld der Frauenkirche be-
schiftigten, dagegen zunichst in den Hin-
tergrund traten (Kulke 29.08.2009, vgl.
Donath 2006: 115). Kulke und Donath ge-

hen jedoch davon aus, dass der erneute
Stimmungsumschwung in der Dresdener
Bevolkerung und der entscheidende Im-
puls zum Wiederaufbau des Neumarkt-
quartiers mit dem Entschluss, die Frau-
enkirche zu rekonstruieren, eingesetzt
haben.

Akteure/Zielgruppen

Am Prozess der Wiederbebauung waren
zahlreiche Akteure mit unterschiedlich
starkem Einfluss beteiligt. Zu ihnen z&h-
len vor allem:

e Die Landeshauptstadt Dresden und
ihr Umfeld: Stadtplanungsamt, Lie-
genschaftsamt, Gestaltungskommissi-
on, Stadtpolitik, wechselnde Baubiir-
germeister (Jorn Walter, Glinter Just,
Herbert Felenmeyer)

e Der Freistaat Sachsen: Landesamt fiir
Archéologie, vertreten durch die Lan-
desarchdologin Judith Oexle (bis Sep-
tember 2006) und Thomas Westphalen;
sowie das Landesamt fiir Denkmalpfle-
ge, vertreten durch die Landeskonser-
vatorin Rosemarie Pohlack sowie auf der
Seite der Bauherren der Staatsbetrieb
Sdchsisches Immobilien- und Bauma-
nagement

e Die Gruppe der Architekten
* Die Gruppe der Investoren

¢ Die Gesellschaft Historischer Neumarkt
Dresden e.V.

In die vielschichtigen Prozesse sind die
genannten Akteure auf vielfdltige Wei-
sen einbezogen. Auf der Seite der Landes-
hauptstadt ist von Interesse, dass tiber Pla-
nung und Baugenehmigung die Projekte
zwar rechtlich abgesichert werden, aber im
Vorfeld informelle Verfahren verantwort-
lich fur die Einzelentscheidungen sind.
Damit ist der direkte Einfluss des Stadt-
rats selbst als vergleichsweise gering ein-
zuschidtzen. Er hat aber iiber die Debatten
und Beschliisse zu stddtebaulich-gestalte-
rischem Konzept und Planungsleitbild In-
nenstadt indirekten Einfluss auf die Ver-
fahren. Dem Baubiirgermeister wiederum
muss eine zentrale Rolle nicht nur in den
Verhandlungen iiber die Projekte, sondern
dariiber hinaus auch indirekt zugeschrie-
ben werden, etwa weil er die Mitglieder
der Gestaltungskommission vorschlégt,
die vom Stadtrat bestédtigt werden. Der
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Einfluss des Landes ist im Hinblick auf
die Keller, die vom Landesamt fiir Archéo-
logie zur Abrdumung freigegeben wor-
den sind, in einem Teilbereich entschei-
dend, ansonsten aber eher {iber die Rolle
des Landes als Grundeigentiimer gegeben.
Die organisierte Architektenschaft nimmt
tendenziell eher eine reservierte Haltung
gegeniiber Wiederaufbauvorhaben oder
teilweise sogar einer kritischen Rekons-
truktion ein. Im Rahmen ihrer Funktion
als Jurymitglied, Wettbewerbsteilnehmer
oder Mitwirkender an Gutachterverfah-
ren und dhnlichem haben die Architekten
tber die Jahre mit ihren Entwiirfen daran
mitgewirkt, die Moglichkeiten einer zeitge-
néssischen Ergdnzung von Leitbauten aus-
zuloten. Ihre Rolle ist dabei aber begrenzt,
da sie nicht als eindeutig wahrnehmba-
re Stimme fiir eine bestimmte Position
wahrnehmbar sind. Indirekt beeinflus-
sen sie sehr wohl den impliziten Konsens
dessen, was im Zusammenspiel von Alt
und Neu als notwendige oder vertrédgli-
che Ergdnzungen verstanden werden soll-
te. Thre Vorschldge werden aber, und das
ist eine Besonderheit des Dresdener Falls,
in praktisch jedem Einzelfall intensiv von
der Stadtoffentlichkeit und insbesonde-
re durch die Rekonstruktionsbefiirworter
der Gesellschaft Historischer Neumarkt
eV. diskutiert und kritisiert. Dieser Initia-
tive kommt eine wesentliche Rolle in der
Auseinandersetzung zu. Sie trdgt durch
die Debatte dariiber, wie das Zusammen-
spiel von Leitbauten und zeitgendssischen
Bauten organisiert werden sollte, wesent-
lich zu einer intensiven Diskussion auch
am und im Detail bei. Die Investoren wie-
derum haben inzwischen die Prominenz
des Neumarkts in der Stadt erkannt und
zeigen daher relativ grofles Interesse an
den Grundstiicken, so dass es moglich ge-
worden ist, sie auf ein recht strenges stid-
tebaulich-gestalterisches Rahmenwerk zu
verpflichten. Nichtsdestoweniger sind sie
in der Lage, durch Verweis auf die Not-
wendigkeit einer wirtschaftlichen Investi-
tion Offentliche Akteure zu deutlichen Zu-
gestdndnissen zu bewegen, was die Frage
des Erhalts von baulichen Resten und die
Ausgestaltung des Nutzungskonzepts an-
betrifft. Wie in anderen Stddten auch, zeigt
sich dabei, dass der Wunsch der offentli-
chen Hand nach einer klein parzellierten
Bebauungsstruktur nur eingeschrénkt er-

reicht wird — woran die Stadt iiber die In-
strumente der Grundstiicksvergabe und
der Festlegung planerischer Vorgaben ih-
ren Anteil hat.

Verlauf

Der folgende zeitliche Uberblick skizziert
grob die wichtigsten Stationen der jiinge-
ren Planungsgeschichte des Stadtquartiers
bis zum heutigen Zeitpunkt. Angefan-
gen mit den ersten informellen innerstid-
tischen Stadtentwicklungsstrategien der
Nachwendezeit folgten immer enger um-
rissene rdumliche Fokussierungen zum
Umgang mit dem Stadtquartier und ein-
zelner Baublécke bis hinunter auf die Ebe-
ne der einzelnen Geb&dude. Innerhalb der
Stadterneuerung ist das Stadtquartier im
Bund-Ldnder-Programm ,Stddtebauliche
Sanierungsmafinahmen® aufgenommen,
um mit Hilfe von Stddtebaufordermitteln
einzelne Erneuerungsmafnahmen zu rea-
lisieren. Im Zusammen- und Wechselspiel
mit den politisch-gesellschaftlichen Pro-
zessen, die in die Planung einflossen und
diese beeinfluss(t)en, bereiteten die Stadt-
entwicklungsstrategien letztendlich die
mafgeblichen Projektentscheidungen, die
den baulichen Realisierungen vorausgin-
gen. Sowohl der Planungs- und Diskussi-
ons- als auch der Entscheidungsprozess
gelten bis heute als noch nicht abgeschlos-
sen und werden permanent weitergefiihrt.

Der erste west-0stliche Architektenwork-
shop zum Gesamtkunstwerk Dresden
1990 sowie der Architektentag 1991 akzep-
tierten im Ergebnis den bisherigen Pla-
nungsstand aus den 1980er Jahren und
empfahlen, wegen des anstehenden Ent-
wicklungsdrucks nach der Wiederverei-
nigung Deutschlands die Investitionen in
das Stadtzentrum umzulenken und dort
mit hoher Qualitdt zu bauen (Schwarz-
bach 2000:21). Das Planungsleitbild In-
nenstadt von 1991 iibernahm diesen Ar-
beitsstand und damit den akzeptierten
Konsens, den Stadtraum auf historischem
Stadtgrundriss wiederherzustellen. Damit
war das stddtebauliche Grundgeriist zu
diesem Zeitpunkt bereits vorgegeben. Die
Frage nach dem ,Wie“ im Sinne einer ge-
eigneten Architektursprache war zu die-
sem Zeitpunkt aber noch offen (vgl. Paul
2008: 6, FeBenmeyer 2008: 16). Das tiber-
arbeitete Planungsleitbild Innenstadt von
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1994, das vor dem Hintergrund des erwar-
teten okonomischen Entwicklungsdrucks
auf die Innenstadt ab Anfang der 1990er
Jahre entstand, diskutierte mogliche Wie-
deraufbaustrategien fiir die biirgerlichen
Bauten. Im Zuge des Wiederaufbaus der
Frauenkirche als beriihmtes historisches
Baudenkmal sollte in Anlehnung an die
historische Situation eine kleinteilige und
vielgestaltige neue Bebauung angestrebt
werden, um die Mafstdblichkeit des mo-
numentalen Sakralbauwerks mit der um-
gebenden biirgerlichen Bebauung wie-
derherzustellen. Zentrale Kriterien der
Bebauung auf historischem Grundriss wa-
ren entweder eine Rekonstruktion im his-
torischen Stil oder als , bessere Alternative*
eine Bebauung in moderner Architektur-
sprache. Das Leitbild hob jedoch hervor,
dass diese hohe Qualitdtsanspriiche erfor-
dere, um eine 6ffentliche Akzeptanz zu er-
reichen (Paul 2008: 6, nach Landeshaupt-
stadt Dresden 1994). Der Riickblick auf das
damalige Planungsleitbild von 1994 ver-
deutlicht den damaligen hohen Stellen-
wert innerhalb der Stadtentwicklung, der
dem Wiederaufbau des verlorenen histo-
rischen Stadtzentrums beigemessen wur-
de. Intention des Planungsleitbildes war,
»die rdumliche Leere in der Dresdener In-
nenstadt zu tiberwinden und an die histo-
rische Stadtbaukunst anzukniipfen“ (vgl.
Landeshauptstadt Dresden 2008: 21).

In den Nachfolgejahren wurden die eher
strategisch ausgerichteten Leitbilder in
weiteren Schritten bis hin auf die rdumli-
che Ebene von acht einzelnen Baublécken
(die so bezeichneten ,Quartiere“) prazi-
siert und konkretisiert, wobei die Ausei-
nandersetzung mit den stddtebaulichen,
architektonischen und denkmalpflegeri-
schen Aspekten der Wiederbebauung im-
mer mehr in den Fokus riickte. Nach der
Erarbeitung einer Gestaltungssatzung
und eines Rahmenplans 1995 mit dem Ziel
der Weiterentwicklung der Leitbautenidee
miindeten diese schliellich in den Be-
schluss des Stadtrates tiber ein stddtebau-
lich-gestalterisches Konzept, das im Juni
1996 vom Stadtrat gebilligt wurde. Die Ge-
staltungssatzung wurde nie beschlossen,
so dass das stddtebaulich-gestalterische
Konzept vor allem als Selbstbindung der
Stadt und grobe Orientierung fiir Aulen-
stehende verstanden werden kann. Kul-
ke (29.08.2009) vermutet, dass damit die

Investoren nicht zu stark gebunden wer-
den sollten, da noch keine Klarheit darii-
ber herrschte, ob in einem iiberschauba-
ren Zeitraum iiberhaupt Investitionen zu
erwarten waren.

Ebenfalls 1996 nahm die Gestaltungs-
kommission ,Kulturhistorisches Zentrum
Neumarkt“ ihre Arbeit auf mit dem Ziel,
Baurecht nach § 34 BauGB oder aber durch
vorhabenbezogene Bebauungspldne der
Stadt mit den Bauherren nach vorheriger
Beratung {iber die Projekte herzustellen.
Zuvor hatte bereits im Februar 1992 die
Stadtverordnetenversammlung der Stadt
Dresden per Beschluss ihre Zustimmung
zum Wiederaufbau der Frauenkirche er-
teilt. Die BaumaBBnahmen begannen dort
nach der Phase der archédologischen Ent-
triimmerung im Mai 1994.

Eine modifizierte Fassung des stidtebau-
lich-gestalterischen Konzepts, in die For-
derungen und Vorschldge der inzwischen
1999 gegriindeten Biirgerinitiative ,Ge-
sellschaft Historischer Neumarkt Dresden
e. V.“ (GHND) einflossen, erfolgte mit der
Aufnahme weiterer Leitbauten im Januar
2002 durch einen Stadtratsbeschluss. Par-
allel dazu war zwischen 1998 und 2000 als
erste Teilrekonstruktion am Neumarkt das
Coselpalais entstanden. Der Beginn der
Neumarktbebauung im Jahr 2000 mit Tief-
garage und Hotel de Saxe 16ste zunéchst
viel Widerstand und intensive Diskussi-
onen mit der Architektenschaft und der
Denkmalpflege aus. Ein ndchster wichtiger
Schritt stellte das vom Stadtplanungsamt
initiierte und bewusst der spéteren Reali-
sierungsphase vorangestellte ,Atelier Neu-
markt“ im Herbst 2000 dar, das die 6ffent-
liche Meinung stark polarisierte. Es diente
zur Kldrung der Fragestellung, wie sich
zeitgenossische Architektur in die histori-
sche Situation einfiigen und die im stid-
tebaulich-gestalterischen Konzept vorge-
sehenen Leitbauten unterstiitzen kann.
Gleichzeitig sollten stddtebaulich-funk-
tionale Vorschldge zu Formen von zeitge-
malem Wohnen, Arbeiten, Einkaufen und
Freizeitnutzungen gefunden werden.

Seit 2001 wurden durch das Landesamt
fiir Archédologie Grabungen auf den ersten
Baufeldern durchgefiihrt. Nach dem Ab-
schluss der Untersuchungen stief3 die 2002
getroffene Entscheidung der Landesar-
chéologin Judith Oexle, die noch vorhan-
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denen Kellerreste als nicht denkmalwiir-
dig einzustufen, so dass sie infolgedessen
abgetragen wurden, auf offentliche Kri-
tik. Im Rahmen der Stadterneuerung lei-
tete der Stadtrat per Beschluss im Februar
2002 die Vorbereitenden Untersuchungen
fiir den Neumarkt ein. Das Gebiet wur-
de in das Bund-Ldnder-Programm ,Stid-
tebauliche Erneuerung“ aufgenommen
und im November 2002 als Sanierungsge-
biet im vereinfachten Verfahren formlich
festgesetzt. Damit war die Voraussetzung
fiir den Einsatz von Stddtebauférdermit-
teln zur Erreichung der Erneuerungsziele,
die vor allem Erschliefungs- und Gestal-
tungsmallnahmen fiir den o6ffentlichen
Raum umfassten (u.a. fiir eine 6ffentliche
mehrgeschossige Tiefgarage unter dem
Platzbereich), fiir einen Bewilligungszeit-
raum von 15 Jahren gegeben. Im Septem-
ber 2002 setzte die GHND ein Biirgerbe-
gehren fiir den historischen Wiederaufbau
in Gang, dessen Stimmen von etwa 63.300
wahlberechtigten Dresdenern im April
2003 bei der Stadtverwaltung eingereicht
wurden. Das Biirgerbegehren wurde aller-
dings im Herbst 2003 von der Stadtverwal-
tung fiir ungiiltig erkldrt. Die Debatte um
den Erhalt der im Boden lagernden Befun-
de wiederholte sich, nachdem 2003 durch
erneute archdologische Grabungen auf
dem Areal der geplanten Tiefgarage Reste
der mittelalterlichen Stadtbefestigung ge-
funden wurden, aber auch diese aus wirt-
schaftlichen Erwédgungen beseitigt wur-
den. Die Eréffnung der Tiefgarage erfolgte
im September 2004. Im Oktober 2005 wur-
de die wiedererrichtete Frauenkirche nach
einer festlichen Weihe der Offentlichkeit
tibergeben (vgl. Stadt Dresden: Neumarkt
Dresden — Eine Ausstellung des Stadtpla-
nungsamtes: o. S., Donath 2006: 115 - 127).

Seit dem Jahr 2002 wurden sowohl von der
Stadt Dresden als auch durch private In-
vestoren verstidrkt verschiedene wettbe-
werbliche Verfahren zur architektonisch-
gestalterischen Auseinandersetzung von
zeitgenossischer Architektur mit dem his-
torischen Kontext durchgefiihrt. Sie dien-
ten zur Qualitdtssicherung aufgrund der
durch das stddtebaulich-gestalterische
Konzept formulierten hohen Qualitéts-
anspriiche an Gebdude, die nicht als Leit-
bauten vorgesehen waren. Zwischen 2002
und 2008 wurden innerhalb dieser Verfah-
ren fir alle acht Quartiere sechs Realisie-

rungswettbewerbe (Quartier 1, 2, 4, 5, 8),
neun Fassadenwettbewerbe (Quartier 4, 8),
und zwei stadtische Werkstattverfahren
(Quartier 7) durchgefiihrt. Die Entwiir-
fe brachten eine Vielfalt von moglichen
Losungsmdoglichkeiten hervor (vgl. Stadt
Dresden: Neumarkt Dresden — Eine Aus-
stellung des Stadtplanungsamtes: o. S.).

Torsten Kulke (29.08.2009) geht davon aus,
dass der Wiederaufbau des Neumarkts
bis heute etwa zur Hilfte realisiert wurde.
Den Auftakt zum Baugeschehen markierte
der zwischen 2004 bis 2006 realisierte Wie-
deraufbau des kleinteilig strukturierten
,Quartiers an der Frauenkirche® (Quartier
1) mit 17 historischen Parzellengrundstii-
cken, auf denen neun getrennt erschlos-
sene Gebdude auf Grundlage eines vorha-
benbezogenen Bebauungsplans errichtet
wurden. Das ,Weigelsche Haus“ wurde als
Leitbau in der Kubatur einschlieBlich der
Herstellung des Innenhofes aufgenommen.
Fiir alle restlichen Geb&dude ohne Leitfas-
saden wurden Realisierungswettbewer-
be durchgefiihrt. Mit der Fertigstellung
des Quartiers 1 wurde der erste Baublock
am Neumarkt westlich der Frauenkir-
che vollendet. Im stidlich an das Coselpa-
lais angrenzenden Quartier 2 wurde das
Baugeschehen durch die Errichtung ei-
nes Gebaudekomplexes mit mehreren Er-
schlieBungskernen und zwei Innenhdfen,
sechs Leitfassaden und zwei modern ge-
stalteten Fassaden geprdgt, der zwischen
2004 und 2007 auf Grundlage eines vorha-
benbezogenen Bebauungsplans errichtet
wurde. Es entstand eine kleinteilige Nut-
zungsmischung aus Gewerbeflichen in
den Erdgeschosszonen sowie Biiros und
einem kleinen Hotel in den Obergeschos-
sen. In einem weiteren Teilbereich des
Quartiers baut der Investor der ,INNSI-
DE Dresdner Hotel Gesellschaft“ bis Ende
2009 neben einem Hotel mehrere Wohn-
und Geschiftsgebdude unter Einbezie-
hung eines Leitbaus (Rampische Strale 19
mit Erhaltung der historischen Kelleranla-
gen) sowie einer Leitfassade (Rampische
Stralle 9). Mehrere Bauvorhaben als Wohn-
und Geschiftsgebdude stehen in diesem
Bereich noch aus, u.a. ein Wohn- und Ge-
schéftsgebdude auf sechs historischen
Parzellen (Rampische Stralle 23-27) mit
drei Leitfassaden, ein Leitbau als Kopfbau
am Ostlichen Ende des Quartiers sowie ein
Gebdude auf einem Grundstiick, das von
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der GHND erworben wurde und vom Ver-
ein fiir eine Fassadenrekonstruktion vor-
gesehen ist.

Im in drei Teilbereiche zerfallenden Quar-
tier 3 stidostlich der Frauenkirche ent-
standen zwischen 2006 und 2008 sieben
Gebdude. Auf zwei historischen Parzel-
len entstanden fiir die Stiftung Augusti-
ner-Brdu Miinchen der Leitbau und die
Leitfassade An der Frauenkirche 16/17.
Ein weiterer Teilbereich wurde von der
Baywobau nach dem Verkauf durch ei-
nen privaten Eigentiimer erworben. Nach
vorangegangenen archiologischen Unter-
suchungen entstanden fiinf getrennt er-
schlossene Gebdude mit fiinf Leitfassaden.
Fiinf weitere Fassaden wurden in zeitge-
maBer Architektursprache errichtet. Auf
einem Teilbereich, u.a. mit dem Leitbau
des Palais Hoym, stehen die Grundsti-
cke derzeit zur Disposition durch den FEi-
gentliimer Freistaat Sachsen (SIB). Im sich
stidwestlich anschliefenden Quartier 4
entstand bis 2006 das Hotel de Saxe (bzw.
Hotel Steigenberger) mit mehreren Leitfas-
saden auf fiinf historischen Flurstiicken.
Nach der Verdulerung des Grundstiicks
an einen Schweizer Investor sieht dieser
die Wiedererrichtung des British Hotel als
Leitbau mit Ferienwohnungen und Ge-
schiften im Erdgeschoss vor. In den Neu-
bau werden nach archiologischen Gra-
bungen gefundene Reste des historischen
Kellergewdlbes integriert sowie erhaltene
Spolien der Originalfassade bei der Wie-
dererrichtung des Gebdudes verwendet.
Aufgrund der stadtgeschichtlichen Be-
deutung des British Hotel hat der Stadtrat
im Oktober 2008 eine Gestaltungssatzung
beschlossen. Die restlichen Grundstiicke
des Quartiers 4 werden durch die Landes-
hauptstadt Dresden derzeit zum Verkauf
ausgeschrieben.

Das den Eingang zum Neumarkt bilden-
de Quartier 5 an der Schnittstelle zwi-
schen Altmarkt und Neumarkt sowie dem
westlich angrenzendem Kulturpalast zer-
fallt Teilbereiche: Das stédte-
baulich-gestalterische Konzept sieht fiir
den westlichen Teilbereich Neubauten
mit einer Mischung aus Geschiften, Bii-
ros und Wohnungen vor. Nach der Ver-
dullerung des Grundstiicks an einen In-
vestor im Friithjahr 2008 hat dieser einen
stddtebaulichen Realisierungswettbe-

in zwei

werb durchgefiihrt. Im 6stlichen Teilbe-
reich wurden bis 2008 mit dem Heinrich-
Schiitz-Haus und dem Kohlerschen Haus
zwei Leitbauten errichtet. Auch hier er-
folgte im Friithjahr 2008 die VerduBerung
des Grundstiicks durch die Landeshaupt-
stadt Dresden. Auf Grundlage eines vor-
habenbezogenen Bebauungsplans konn-
te Ende 2008 eine Seniorenwohnresidenz
fertig gestellt werden. Vorhandene Origi-
nalfragmente wurden in den Renaissance-
Erker des Heinrich-Schiitz-Hauses und in
das Portal des Kohlerschen Hauses wieder
integriert. Die Leitbauten wurden auf his-
torischer Grundrissstruktur errichtet, wo-
bei Reste der Kelleranlagen und der mittel-
alterlichen Stadtmauer gesichert wurden.
Verschiedene Varianten fiir den moder-
nen Ergdnzungsbau der Seniorenwohnan-
lage auf dem siidlichen Eckgrundstiick zu
den Wohnblécken an der Wilsdruffer Stra-
Be wurden intensiv diskutiert.

Die vorgesehene Wiederbebauung fiir das
Quartier 6 loste die aktuell am scharfsten
und kontroversesten gefithrte Diskussion
im Neumarktgebiet aus. Im siidlich vom
Johanneum und im Blickbezug zur Frau-
enkirche liegenden Areal stand bis zu sei-
nem Abriss 1791 der Renaissancebau des
Alten Gewandhauses, der nach der Auf-
lassung der mittelalterlichen Stadtbefes-
tigung die raumbildende Platzkante des
Neumarkts markierte. Ankniipfend an die
frithere Nutzung als offentliches Gebdu-
de hatte das stddtebaulich-gestalterische
Konzept fiir diese Fldache eine kulturel-
le Nutzung vorgeschlagen. Im restlichen
Quartier ist nach dem stddtebaulich-ge-
stalterischen Konzept eine Mischnutzung
geplant. Mit dem Dinglingerhaus und dem
Regimentshaus ist, neben anderen Gebdu-
den, die Wiedererrichtung von zwei Leit-
bauten mit einer weitestgehenden Erhal-
tung der Kelleranlagen geplant. Aufgrund
eines Stadtratsbeschlusses von 2002 wur-
de Friithjahr 2007 durch die Objektgesell-
schaft Quartier 6 als privater Investor in
Zusammenarbeit mit der Landeshaupt-
stadt Dresden ein baulicher Realisierungs-
wettbewerb zum Neubau des Gewand-
hauses mit der zukiinftigen Nutzung als
privates Sammlermuseum ausgelobt. Ins-
gesamt 38 nationale und internationa-
le Architekturbiiros reichten ihre Entwiir-
fe ein, von denen die Jury fiinf Preistréger
auswihlte. Die Wettbewerbsergebnisse
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fithrten zu einer dffentlichen Diskussion,
in der deutlich wurde, dass die Frage des
Stadtbildes und der damit verbundenen
Architektursprache iiber die vorgesehene
Nutzung gestellt werden muss. Im Nach-
zug zu den Diskussionen und dem Wider-
stand der Rekonstruktionsbefiirworter
beschloss der Dresdener Stadtrat im Friih-
jahr 2008 eine vorldufige Zuriickstellung
der Bebauung fiir die ndchsten zehn Jah-
re, eine Einbeziehung der dort noch vor-
handenen Reste der mittelalterlichen Be-
festigungsanlagen, einen Verzicht auf eine
private Investition fiir eine o6ffentlich zu-
giangliche kulturelle Einrichtung sowie
eine Herrichtung als Freiflache.

Ein nach Aufstellungsbeschluss vom Mai
2006 eingeleitetes Bebauungsplanverfah-
ren fiir das Quartier 6 soll die zukiinfti-
ge Bebauung priifen. Die Quartiere 7 und
8 liegen im westlichen Bereich des Neu-
markts zwischen dem Kanzleihaus und
Stallhof im Norden, dem Johanneum im
Nordosten, dem Kulturplast im Siiden so-
wie dem Residenzschloss im Westen. Ins-
gesamt bestehen vier Teilbereiche. Im
Quartier 7 sind drei biirgerliche Leitbau-
ten aus unterschiedlichen Stilepochen
(Frith- und Hochbarock, Rokoko) vorgese-
hen. Ein 2006 durchgefiihrtes stadtebau-
liches Werkstattverfahren diente zur Kla-
rung der Neubebauung der Flichen. Der
Freistaat Sachsen verduBerte das zweige-
teilte Quartier 8 an einen privaten Investor,
der den Bau eines Hotels im westlichen
Bereich gegeniiber dem Schloss plant. Der
Wiederaufbau des Quartiers beinhaltet die
Rekonstruktion eines Leitbaus sowie fiinf
Leitfassaden. Der Investor hat fiir Gebdu-
de, die keine Leitbauten sind, Fassaden-
wettbewerbe durchgefiihrt. Fiir den west-
lichen Teilbereich sind unter Beibehaltung
der historischen Parzellierung kleine La-
den, Galerien und Gastronomiebereiche
vorgesehen. Fiir ein modernes Geb&du-
de im riickwiértigen Bereich fand im April
2008 ein Realisierungswettbewerb des In-
vestors statt (vgl. Stadt Dresden: Neumarkt
Dresden — Eine Ausstellung des Stadtpla-
nungsamtes: o. S.; http://www.dresden.de/
de/08/01/brennpunkte/c_031.php)

Weiterhin geplant ist der Bau einer inter-
nationalen Schule im westlichen Teil des
Quartiers 5, der direkt an den Kulturpalast
angrenzt. Ein Investorenwettbewerb mit

sieben 